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Tomada de Contas Especial instaurada para apurar
possiveis irregularidades na concessao e no pagamento
de Indenizacdo de Transporte a servidor militar, em razéo
de sua passagem para a inatividade. Nao houve mudanca
de domicilio. O CONTROLE INTERNO atestou a
irregularidade das contas. NO TRIBUNAL foi determinada
a citacado dos responsaveis (Decisdo n° 2.449/12-CSPM).
Apresentacado de defesas. PARECERES DIVERGENTES.
A Instrucdo sugere a decretacéo de revelia do beneficiario
com o pagamento indevido, a irregularidade de suas
contas, notificagdo para recolher o valor do débito
apurado nos autos, a improcedéncia das respostas
oferecidas pelo ex-Comandante-Geral e pelo ex-Diretor
de Inativos e Pensionistas, deixando de aplicar-lhes as
penalidades de multa e de inabilitacdo para o exercicio de
cargo de confianca ja que estas propostas foram feitas em
outros processos. O Ministério Publico opina pela
improcedéncia das defesas, pela solidariedade do débito
e pela aplicacdo das penalidades de multa e de
inabilitacdo para o exercicio de cargo de confianca aos
servidores militares. VOTO de acordo com os termos do
atual entendimento da Corte no sentido da uniformizacéo
pela irregularidade das contas e imputacdo de débito ao
beneficiario com o pagamento indevido. Lavratura de
acordaos.

RELATORIO

Na Sessao Ordinaria de 15 de maio de 2001, ao apreciar a

Auditoria de Regularidade realizada na éarea de pessoal do Corpo de
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Bombeiros Militar do DF, o Tribunal proferiu a Decisédo n° 3.186/01-CJEB na
qual entre outras determinacdes, resolveu:

DECISAO N° 3.186/01

“[...] Il - representar ao Excelentissimo Sr. Governador do Distrito
Federal quanto a necessidade de implementacdo das seguintes
providéncias: a) instauracdo de Tomada de Contas Especial, nos
termos da Resolugdo n° 102, de 15/7/98, com a finalidade de
apurar a extensdo das irregularidades ocorridas na concessao e
pagamento de indenizacao de transporte requeridas em razdo de
passagem para a inatividade de militares daquela Corporacéo,
com o objetivo de identificar os responsaveis e quantificar os
prejuizos ocorridos no periodo de 1996 a 2000; [...]

2. Com base nessa Decisdo, em abril de 2002, o Poder
Executivo constituiu comissao para apurar o caso mediante o Processo n°
001.000.333/02. Posteriormente, aqueles autos foram desmembrados em 91
outros processos, 0 que redundou na formacdo de novas Comissdes de
Tomada de Contas Especial, uma para cada caso (Decreto n° 28.156, de 25
de julho de 2007).

3. Cuidam os autos da Tomada de Contas Especial instaurada
para apurar possiveis irregularidades na concessdo e no pagamento de
Indenizagéo de Transporte ao Cel. BM Rrm José Américo Botelho Junior, em
razao da sua passagem para a inatividade.

4. A Comissao de Tomada de Contas Especial (fls. 177/185 do
processo apenso), verificando que o servidor militar ndo realizou a mudanca
de domicilio, imputou-lhe a responsabilidade pelo ressarcimento do prejuizo
apurado, no valor de R$ 23.392,34 (valor original).

5. O Controle Interno emitiu o Certificado de Auditoria n°
078/11 - CONTROLADORIA (fl. 211 do processo apenso), para considerar
irregulares as presentes contas especiais.

6. Na Sessédo de 22.5.2012, o Tribunal, acolhendo Voto deste
Relator, proferiu a Decisdo n° 2.449/12 (fls. 31/32), in verbis:

DECISAO N° 2.449/2012-CSPM

“O Tribunal, por maioria, de acordo com o voto do Relator, decidiu:
I. tomar conhecimento da tomada de contas especial objeto do
Processo n° 010.001.432/06; Il. relevar o atraso apontado na
instrucao; Ill. autorizar, com base no art. 13, inciso Il, da LC n°
01/94, a citagdo do militar CBM RRm José Américo Botelho
Junior e dos militares Jorge do Carmo Pimentel e Evaldo
Marques Rabelo, Comandante-Geral do CBMDF e Diretor de
Inativos e Pensionistas daquela Corporagdo, a época dos
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fatos narrados nos autos, respectivamente, para apresentarem,
no prazo de 30 (trinta) dias, alegacbes de defesa quanto a
concessdo indevida de vantagem pecuniaria a titulo de
indenizacdo de transporte quando da passagem para a
inatividade, que enseja o julgamento das contas como irregulares,
nos termos do art. 17, inciso lll, “b” e “d”, ¢/c o art. 20 da LC n°
01/94, recaindo sobre si a responsabilidade de ressarcir ao erario,
solidariamente, o valor do débito atualizado no total de R$
51.502,36 (apurado em 18.11.11), bem como a aplicacdo da multa
prevista no art. 56 da LC n°® 01/94 e a inabilitacdo para o exercicio
de cargo em comissdo ou funcdo de confianca no ambito da
Administracdo Publica Distrital, prevista no art. 60 da LC n°® 01/94;
IV. autorizar: a) o encaminhamento de copia dos autos ao
CBMDF, determinando a instauracéo de procedimento disciplinar,
seja sindicancia ou inquérito administrativo, em razdo das
irregularidades cometidas pelos militares José Américo Botelho
Junior, Jorge do Carmo Pimentel e Evaldo Marques Rabelo; b) o
encaminhamento de cépia dos autos ao Ministério Publico do
Distrito Federal e Territérios — MPDFT, em face da Promotoria de
Justica Militar, para os devidos fins; ¢) o retorno dos autos a
Secretaria de Contas, para os fins pertinentes. Parcialmente
vencida a Conselheira ANILCEIA MACHADO, que votou pela
audiéncia prévia apenas do militar beneficiado.”

Efetuadas as comunicagcbes devidas, os Coronéis QOBM

R.Rm Evaldo Marques Rabelo e Jorge do Carmo Pimentel apresentaram,
respectivamente, as razoes de defesa de fls. 42/47 e 50/58. O Cel. BM Rrm
José Américo Botelho Juanior ndo apresentou defesa.

MANIFESTACAO DO ORGAO INSTRUTIVO

8.

A Instrucdo analisa o mérito das defesas apresentadas nos

termos seguintes:

“3. Em que pese estar comprovada nos autos a efetiva citacdo do
Cel. BM R.Rm José Américo Botelho Junior, por meio da Citacdo
n°® 432/12-SECONT/GAB, fls. 40, o aludido militar deixou
transcorrer o prazo a que se refere o item Ill da Deciséo retro sem
apresentar defesa ou recolher o valor do débito apurado nos
autos. Nesse sentido, entendemos que a Corte deve, nos termos
da art. 13, § 3°, da LC n° 1/1994, considera-lo revel para todos os
efeitos.

4. No que tange aos coronéis QOBM R.Rm Jorge do Carmo
Pimentel e Evaldo Marques Rabelo, ambos efetivamente citados
(Citacdo n° 433/12 — SECONT/GAB, fls. 36, e Citagdo n° 434/12 —
SECONT/GAB, fls. 37), apresentaram defesas, as fls. 49/58, com
anexos de fls. 59/82, e as fls. 42/47, com anexo de fls. 48,
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respectivamente.

5. Cumpre observar, quanto a alinea “a” do item |V da Decisao n°
2449/2012, que ndo houve comprovacao por parte da corporacao
militar de abertura de processo administrativo disciplinar ou
sindicancia para apurar as irregularidades imputadas aos
militares. No Processo TCDF n° 20291/2011, que trata de matéria
semelhante a aqui observada, o Tribunal, mediante o item V da
Decisdo n°® 5843/2012, reiterou o teor do citado item, esclarecendo
ao CBMDF que, dada a auséncia de previsdo das hip6teses de
suspensao ou interrupcdo do prazo prescricional na legislacdo que
rege o processo administrativo militar, considera-se como termo
inicial da prescricdo o0 que estabelece o Codigo Penal Militar —
CPM, no sentido de que “o curso da prescri¢cao interrompe-se pela
instauracéo do processo” e que “a prescricao ndo corre enquanto
nao resolvida, em outro processo, questdo de que dependa o
reconhecimento da existéncia do crime”.

| — Das Defesas

I.1 — Do Cel. QOBM R.Rm Evaldo Marques Rabelo —fls. 42/47 e
anexo de fls. 48.

a) Alegacdo: O defendente faz um breve resumo dos fatos e
aduz que o lapso temporal entre a requisicdo/concessdo da
indenizagdo de transporte pelo Cel. BM R.Rm José Américo
Botelho Janior e a conclusao do processo de TCE criou condi¢des
favordveis a perda de arquivos importantes para a
complementacéo e a elucidacdo dos fatos investigados.

Andlise: Em nenhum momento o defendente menciona quais
seriam esses arquivos. Ademais, a documentacdo apresentada
pelo Cel. BM R.Rm José Américo Botelho Janior para obter o
beneficio ndo demonstra a efetiva mudanca de domicilio, cabendo
ao defendente, a época, ter alertado o Comandante-Geral acerca
das irregularidades para a adocdo das providéncias cabiveis. O
beneficiario tampouco remeteu a DIP os comprovantes de fixacdo
de residéncia, conforme exigéncia contida no termo por ele
assinado (fls. 112). Também a Portaria n° 023/1995-CBMDF
prevé a solicitagdo da comprovacao de residéncia, bem como a
confirmacdo da veracidade das informacdes geradoras do
beneficio através de Corporacao coirma da Unidade da Federacao
local®. Assim, entendemos que o0s elementos constantes dos
autos sdo suficientes para caracterizar a conduta omissiva do
defendente em comprovar a autenticidade das informagdes
prestadas pelo beneficiario e em adotar as providéncias e
mecanismos necessarios para evidenciar a regularidade do
aludido beneficio.

" Processo n° 010.001.432/2006, apenso.

%/ — O CBMDF podera solicitar do militar inativo, a qualquer tempo, pelo prazo de 01 (um) ano, a
comprovagdo de residéncia, bem como confirmar através de Corporagdo co-irmd da Unidade da
Federacgéo local, a veracidade das informagbes geradoras do beneficio.”
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b) Alegagéo: Aduz que a falta de documentos para qualificar o
servico executado pela DIP, os onze anos decorridos desde os
acontecimentos e o fato de sua exoneracao do cargo e da fungéo
ter ocorrido em 02/01/1999, ou seja, poucos meses apds a
concessdo do beneficio, ndo foram considerados pelos
componentes da CTCE ao alegarem que tanto ele quanto o
Comandante-Geral foram omissos no cumprimento de suas
funcbes. Acrescenta que, entre 107 (cento e sete) processos
analisados pela CTCE, relativos ao periodo indicado como do
comando do Cel. BM Jorge do Carmo Pimentel (24/09/1997 a
03/01/1999), apenas “poucos” foram eivados de suspeita de
fraude por parte dos beneficiados.

Andlise: A Portaria CBMDF n° 023/1995 prevé que a Corporacao
podera solicitar do militar inativo, a qualquer tempo, pelo prazo de
01 (um) ano, a comprovagdo de residéncia. Dessa forma, as
afirmacbes acima ndo isentam o defendente de sua
responsabilidade, pois, conforme se depreende dos documentos e
das analises constantes dos autos, a concessdo do beneficio
ocorreu com base em documentos que nao demonstravam a
efetiva transferéncia de domicilio do solicitante, caracterizando a
falta de cautela e de atencdo dos gestores na verificacdo da
documentacao apresentada inicialmente. Ademais, com base nos
achados da Auditoria de Regularidade n® 12/2000 (Processo n°
394/2000), o fato de diversos militares haverem escolhido cidades
da Regido Norte do Brasil, entre elas, Boa Vista/RR, para fixacao
de residéncia, conforme apontado no § 10 da Informacdo n°
317/2011, fls. 11/12, além de terem firmado contrato de locacéo
com o mesmo locador, deveria ter sido motivo de alerta aos
gestores para agirem com maior cautela e atencdo na verificacao
da documentacao apresentada inicialmente.

A afirmacdo acerca dos processos eivados de suspeita de fraude
em nada socorre ao defendente, haja vista que seu chamamento
nos presentes autos decorreu de sua conduta omissiva na
concessdo indevida de indenizacdo de transporte quando da
passagem do Cel. BM R.Rm José Américo Botelho Juanior para a
inatividade, em virtude deste ndo haver comprovado a efetiva
transferéncia de seu domicilio para a localidade constante de seu
requerimento, independente da ocorréncia ou nao de fraude.

¢) Alegacao: Alega que a Lei n° 7.435/1985, cuja regulamentacao
se deu pelo Decreto n° 986/1993, aplicavel no Distrito Federal
pelo Decreto n° 16.529/1995, n&do estabelece prazo da
permanéncia do militar que passa para a reserva remunerada no
local onde fixou residéncia, afirmando ser a Portaria CBMDF n°
023/1995 que tem essa funcgéo inclusive a de regulamentar em
seus artigos a forma de concesséo.

Aduz que os dispositivos legais nao vislumbram como a
Administracdo deve proceder em caso de ndo adaptagdo do
beneficiario, sendo livre a locomocgéao, conforme art. 5°, inciso XV,
da Constituicdo Federal.
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Afirma que todos os atos praticados cumpriram rigorosamente 0s
dispositivos legais dentro das condi¢cBes disponibilizadas naquele
periodo.

Analise: A alegacéo de que € a Portaria CBMDF n° 023/1995 que
estabelece prazo de permanéncia do militar que passa para a
reserva remunerada no local onde fixou residéncia, e ndo a Lei n°
7.435/1985, em nada socorre ao defendente.

Além disso, o fato de a legislagdo ndo indicar como a
Administracdo deve proceder em caso de ndo adaptacdo do
beneficiario em nada socorre ao defendente, visto que, no
presente caso, nem chegou a ocorrer tal constatacdo pela
Corporacgdo, em razdo da conduta omissiva dos gestores.

No que tange ao cumprimento dos dispositivos legais, conforme
assinalado na anadlise da alinea “a” retro, cabe destacar que o
beneficiario ndo apresentou documentos que evidenciassem a
efetiva mudanca de domicilio, cabendo ao defendente alertar o
Comandante-Geral acerca das irregularidades detectadas para a
adocéao das devidas providéncias.

d) Alegacdo: Afirma que, para que fosse caracterizada a omissao
do Comandante-Geral e do Diretor de Inativos e Pensionistas,
outros responsaveis setoriais deveriam ter participado das
apuracdes para demonstrarem que existia a preocupagao com 0
controle dos processos de indenizacBes de transporte concedidas
de setembro de 1997 a janeiro de 1999.

Alega ndo ter sido apresentada nos autos a fundamentacgéao legal
nem as provas consubstanciais para se chegar a conclusdo de
gue “restou clara essa pratica com relagdo aos militares
Jorge do Carmo Pimentel, matricula n° 0106-6, e Evaldo
Margues Rabelo, matricula n° 0149-X”, bem como ndo haver a
identificacdo da conduta omissiva da Administracdo do CBMDF.
Em decorréncia, a CTCE citou nas justificativas de seu relatério
gue o beneficiario ndo efetuou a sua mudanga, baseando-se em
afirmativas amplas e que careciam de comprovacao, e, durante a
apuracao, limitou-se a juntar o processo inicial de concesséo, sem
aprofundar-se em outras documentacdes que deveriam estar nos
arquivos da DIP.

Andlise: Conforme salientado na analise da alinea “a” retro, os
elementos constantes dos autos sdo suficientes para caracterizar
a conduta omissiva do defendente em comprovar a autenticidade
das informacdes prestadas pelo beneficiario e em adotar as
providéncias e mecanismos necessarios para verificar a
regularidade do aludido beneficio.

e) Alegacdo: Informa que a CTCE propés ao CBMDF nova
apuracdo, com a instauracdo de procedimento disciplinar e
administrativo, que envolverd outros setores na obtencdo de
testemunhos e na producdo de provas, podendo produzir juizo
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semelhante ou diferente do apontado pela referida Comisséao,
fato que devera respaldar uma conclusao final por parte do TCDF.

Andlise: Tal proposicao € plenamente cabivel, haja vista que o
processo de tomada de contas especial e 0 processo
administrativo  disciplinar ndo se confundem, sendo a
responsabilidade administrativa verificada no ambito da prépria
Administracao.

Cabe salientar que o Tribunal também determinou esse

procedimento, conforme item |V, alinea “a”, da Decisdo n°
2449/2012 (fls. 31).

f) Alegacéo: Aponta ter havido falhas processuais da Comisséo
de Tomada de Contas Especial, como arbitrariedade,
cerceamento de ampla defesa e do contraditério.

Analise: As alegac¢6es do defendente sédo genéricas e carecem de
embasamento. Ademais, o Diretor esta fazendo pleno uso do seu

direito & ampla defesa e ao contraditério apresentando a
documentacao de fls. 42/47 e anexo de fls. 48.

g) Alegacao: Transcreve trechos da Lei n° 7.435/1985, que
alterou os dispositivos da Lei n° 5.906/1973, e do Decreto n°
986/1993, aplicAvel no Distrito Federal pelo Decreto n°
16.529/1995, aduzindo que a primeira norma ndo estabelece
prazo de permanéncia do militar que passa para a reserva
remunerada no local onde fixou residéncia, afirmando ser a
Portaria CBMDF n° 023/1995 que tem essa fung¢éo, inclusive a de
regulamentar em seus artigos a forma de concesséo.

Alega que todos os atos praticados cumpriram rigorosamente 0s
dispositivos legais, apesar do parecer da Procuradora-Geral do
Ministério Publico, parte transcrita in verbis, o qual aduziria que
‘materialmente a norma esta desamparada, desvirtuada de sua
finalidade precipua e maculada pela imoralidade” e que os
documentos exigidos pela Portaria n° 23/1995 para provar a
mudanca de domicilio ndo seriam habeis para tal. Essa norma é a
mesma que solicita ao militar inativo, a qualquer tempo, pelo prazo
de 01 (um) ano, a comprovacdo de residéncia, bem como a
confirmacdo da veracidade das informacdes geradoras do
beneficio através de Corporacao coirma da Unidade da Federacao
local.

Andlise: No que tange ao cumprimento dos dispositivos legais,
conforme assinalado na andlise da alinea “a” retro, cabe destacar
gue o beneficiario ndo apresentou documentos que
evidenciassem a efetiva mudanca de domicilio, cabendo ao
defendente  alertar o Comandante-Geral acerca das
irregularidades detectadas para a adocdo das providéncias
cabiveis.

Quanto ao parecer da Procuradora-Geral do Ministério Publico,
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cabe destacar que nao logramos éxito em localiza-lo nos autos.
Ainda que ele tivesse sido juntado ao processo, a fragilidade da
norma nao pode ser usada para justificar a ndo utilizacdo pela
Administragdo dos mecanismos de controle nela contidos, bem
como outros julgados necessarios para fiscalizar e controlar a
concessao do beneficio, jA que os gestores tém o dever de zelar
pela boa e correta aplicagdo dos recursos, utilizando-se dos
mecanismos de controle a seu dispor.

h) Alegacdo: Registra ndo ter recebido nenhuma sugestéo,
orientacdo, recomendacdo ou decisdo do egrégio Tribunal de
Contas que apontasse a fragilidade da Portaria n° 23/1995, ou
ainda, notificacdo do Ministério Publico acerca de sua ineficacia
durante o periodo em que foi Diretor de Inativos e Pensionistas.
Acrescenta ndo haver recebido dos 6rgdos subordinados que
fazem parte da estrutura organizacional nenhuma informagéo de
desvio de conduta dos militares que receberam a indenizacédo de
transporte, nem tampouco denuncia da populacdo ou da
imprensa.

Andlise: Essas afirmacdes sdo genéricas e nada acrescentam a
seu favor. Ademais, conforme o art. 55 do Decreto n°
16.036/1994, cabe ao Diretor de Inativos e Pensionistas, entre
outras atribuicdes:

Art. 55

(.

Il — decidir sobre questdes de pessoal inativo e pensionistas
militares, submetendo ao Comandante-Geral as que lhe
escapem a competéncia,

(..

VI — emitir parecer em processos e documentos na area de
sua competéncia,

(.

VIIl — propor e assessorar o Comandante-Geral na
expedicdo de atos administrativos de interesse da
Corporagéo, que sejam se sua competéncia,;

(.

Assim, caberia ao defendente cumprir e observar a legislacao que
regia a matéria e utilizar os instrumentos de controle existentes,
comunicando ao Comandante-Geral qualquer irregularidade
detectada na documentacao.

i) Alegacao: Informa que a estrutura organizacional do CBMDF
era voltada para a misséo fim e apresentava algumas fragilidades
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na missao meio, descompasso verificado em auditorias do TCDF,
0 que néo significava descaso com a gestdo administrativa.

Andlise: A informac&o nada acrescenta a favor do defendente.

]) Alegacédo: Afirma que todas as concessfes e 0S pagamentos
de indenizacdo de transporte em razdo de passagem para a
inatividade de militares do CBMDF, no periodo de 03/10/1997 a
02/01/1999, cumpriram rigorosamente os dispositivos legais
vigentes.

Andlise: Ante a documentacdo acostada aos presentes autos e 0s
achados de auditoria no Processo n° 394/2000, resta claro ser
improcedente tal afirmagéo.

Ressalte-se, ainda, a existéncia de diversos processos em tramite
nesta Corte, instaurados em decorréncia de situacao similar, cujo
Diretor de Inativos e Pensionistas a época da concessdo era o
defendente, tais como os Processos n°s 33.461/2010, 9.356/2011,
10.431/2011, 12.094/2011 e 21.719/2011, para citar apenas
alguns.

k) Alegacao: Ao tempo em que ratifica a ado¢cédo de medidas para
o cumprimento das determinacfes legais durante o periodo em
gue esteve a frente da DIP-CBMDF, solicita a revisdo da decisao
da Comissédo de Tomada de Contas Especial, que alega a atitude
fraudulenta por parte do militar beneficiario como decorrente de
omissdo do ex-Comandante Geral e do ex-Diretor de Inativos e
Pensionistas.

Andlise: Por todo o exposto, entendemos improcedentes as
alegacdes de defesa apresentadas pelo ex-Diretor de Inativos e
Pensionistas, Sr. Evaldo Marques Rabelo.

.2 — Do Cel. QOBM R.Rm Jorge do Carmo Pimentel — fls.
49/58, com os anexos de fls. 59/82.

a) Alegacao: Primeiramente, o defendente expressa seu repudio
a concluséo do relatério elaborado pela Comissdo de Tomada de
Contas Especial, por considerar que houve afronta a Decisdo n°
3.186/2001-TCDF no que se refere ao fato de que, embora fosse
0 ordenador de despesa e ex-Comandante-Geral que concedeu e
determinou o pagamento da indenizacdo requerida, ndo teve a
oportunidade de prestar esclarecimentos nem constituir provas
documentais e testemunhais.

Transcreve trecho de manifestacdo do Ministério Publico do
Estado de Séo Paulo que aborda o direito a ampla defesa e ao
contraditorio e afirma ter havido uma acgédo deliberada da
Comissdo em nao interpelar, notificar ou citar o defendente,
cerceando-o do exercicio do aludido direito constitucional.

Andlise: Cabe salientar que a fase interna da TCE é procedimento
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administrativo apuratério, anterior a formacao plena do processo,
sendo a garantia constitucional a ampla defesa e ao contraditério
apenas recomendavel, mas néo obrigatéria®. Na fase externa, que
se desdobra perante o 6rgdo julgador, apos a citacao valida do
responsavel, tal direito sera, necessariamente, assegurado ao
responsavel, tenha ou néo isso ocorrido na fase interna, pois,
tecnicamente, o0 momento de defesa do responsavel nos autos
ocorre perante o Tribunal, e ndo perante o 6rgao de origem.

No presente caso, o defendente estd fazendo pleno uso do seu
direito & ampla defesa e ao contraditério com a apresentacdo da
documentacéo de fls. 49/58 e anexos de fls. 59/82.

b) Alegacdo: Afirma ndo terem sido encontradas nos autos
provas de que o ato inicial da concessdo foi ilegal, nem a
fundamentacao legal e as provas consubstanciais para se chegar
a conclusdo de que “restou clara essa pratica com relagdo aos
militares Jorge do Carmo Pimentel, matricula n° 0106-6, e
Evaldo Marques Rabelo, matricula n°® 0149-X”, bem como n&o
haver a identificagdo da conduta omissiva da Administragdo do
CBMDF.

Alega, uma vez mais, a subjetividade e a arbitrariedade com que a
CTCE relatou sua conclusdo, demonstrando uma grave falha
processual, e reafirma que os dados colhidos pela Comissédo néo
foram suficientes para formar ‘juizo tranquilo” sobre os fatos e as
irregularidades em apuracéao.

Andlise: Diferentemente do que afirma o defendente, a conclusao
da CTCE sustentou-se nos elementos que compdem o0s autos.
Conforme se depreende dos mesmos, a concessao do beneficio
ocorreu com base em documentos que ndo demonstravam a
efetiva transferéncia de domicilio do solicitante e ndo houve a
comprovacao de fixacdo de residéncia requerida pela notificacdo
de fls. 112", caracterizando a falta de cautela e atencdo dos
gestores na verificagho da documentacdo apresentada
inicialmente, bem como no acompanhamento do atendimento das
exigéncias contidas na legislacao por parte daquele militar.

No que tange a subjetividade e a arbitrariedade da CTCE, cabe
salientar que eventuais ofensas ao direito a ampla defesa e ao
contraditério cometidas na fase interna da TCE n&o ensejam a
nulidade do processo, haja vista que, tecnicamente, o momento
de defesa do responsavel ocorre na fase externa, que se
desdobra perante o Tribunal, onde Ihe é necessariamente
assegurado tal direito, sob pena de nulidade, conforme assinalado
na analise da alinea “a” desta defesa.

* Decisdo n° 5.257/2005: “lll) (..) a) apesar de a fase interna da TCE ser mero procedimento
administrativo apuratério, insuscetivel de gerar nulidade e anterior a formagéo plena do processo,
()"

Processo n° 010.001.432/2006, apenso.
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c) Alegacédo: Transcreve trechos da Lei n° 7.435/1985, que
alterou os dispositivos da Lei n° 5.906/1973, e do Decreto n°
986/1993, aplicAvel no Distrito Federal pelo Decreto n°
16.529/1995, aduzindo que a primeira norma ndo estabelece
prazo da permanéncia do militar que passa para a reserva
remunerada no local onde fixou residéncia, afirmando ser a
Portaria CBMDF n° 023/1995 que tem essa fung¢éo, inclusive a de
regulamentar em seus artigos a forma de concesséo.

Afirma que todos os atos praticados cumpriram rigorosamente 0s
dispositivos legais e que a Portaria n° 23/1995 é a mesma que
solicita ao militar inativo, a qualquer tempo, pelo prazo de 01 (um)
ano, a comprovacao de residéncia, bem como a confirmacédo da
veracidade das informacdes geradoras do beneficio através de
Corporagéao coirma da Unidade da Federacéo local.

Andlise: No que tange ao cumprimento dos dispositivos legais,
cabe salientar que a documentagcdo apresentada pelo Cel. BM
R.Rm José Américo Botelho Junior para obter o beneficio ndo
evidencia a efetiva mudanca de domicilio. Esse militar tampouco
apresentou documentos que comprovassem a fixacdo de
residéncia, conforme exigéncia contida no termo por ele assinado
(fls. 112°). A propria Portaria n° 023/1995-CBMDF prevé a
solicitacdo da comprovacdo de residéncia, bem como a
confirmacdo da veracidade das informacdes geradoras do
benegicio através de Corporacao coirméa da Unidade da Federacao
local®.

Nesse sentido, considerando que o defendente tomava
conhecimento dos processos de indenizacdo de transporte desde
seu inicio, apondo seu despacho e, posteriormente, ordenando a
despesa, deveria ter agido com diligéncia e cumprido suas
obrigacBes com zelo pela coisa publica no sentido de obter
esclarecimentos, o0 que, claramente, ndo ocorreu. Dessa forma,
entendemos restar caracterizada a conduta omissiva do
defendente em comprovar a autenticidade das informactes
prestadas pelo beneficiario e em adotar as providéncias e
mecanismos necessarios para verificar a regularidade do aludido
beneficio.

d) Alegacdo: Acrescenta nao ter recebido nenhuma sugestéo,
orientacdo, recomendacdo ou decisdo do egrégio Tribunal de
Contas que apontasse a fragilidade da Portaria n° 023/1995, ou
ainda, notificacdo do Ministério Publico acerca de sua ineficacia
durante o periodo em que foi Comandante da Corporacéo.

Aduz que ndo se pode considerar que uma instituicdo com 6.600
integrantes na ativa e mais 0s inativos seja pequena e afirma nao
haver recebido dos 6rgdos subordinados que fazem parte da

® “/ - O CBMDF podera solicitar do militar inativo, a qualquer tempo, pelo prazo de 01 (um) ano, a
comprovacgdo de residéncia, bem como confirmar através de Corporagdo co-irma da Unidade da
Federacgéo local, a veracidade das informagbes geradoras do beneficio.”
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estrutura organizacional, nenhuma informacdo de desvio de
conduta do militar que recebeu a indenizacéo de transporte.

Andlise: Essas afirmacdes sdo genéricas e nada acrescentam a
seu favor. Ademais, competia ao Comandante-Geral a verificacdo
da eficacia dos dispositivos aplicados no intuito de coibir possiveis
fraudes na concessdo da indenizacdo de transporte quando da
passagem dos militares para a inatividade. Cabia a ele, também,
nomear os diretores dos 6rgaos subordinados, em particular o
Diretor de Inativos e Pensionistas, conforme o art. 8° do Decreto
n° 16.036/1994° e exigir deste tanto o cumprimento e a
observancia da legislacdo que regia a matéria, quanto a utilizacéo
dos instrumentos de controle existentes.

e) Alegacéo: Afirma que todas as concessfes e 0s pagamentos
de indenizacdo de transporte em razdo de passagem para a
inatividade de militares do CBMDF, no periodo de 03/10/1997 a
02/01/1999, cumpriram rigorosamente os dispositivos legais
vigentes.

Andlise: Ante a documentacdo acostada aos presentes autos e 0s
achados de auditoria no Processo n° 394/2000, resta claro ser
improcedente tal afirmacao.

Ressalte-se, ainda, a existéncia de diversos processos em tramite
nesta Corte, instaurados em decorréncia de situacao similar, cujo
Comandante a época da concesséao era o defendente, tais como
0os Processos n°s 33.461/2010, 9.356/2011, 10.431/2011,
12.094/2011 e 21.719/2011, para citar apenas alguns.

f) Alegacao: Relata o procedimento de tramitacdo do processo de
concessao de indenizacdo de transporte em razédo de passagem
para a inatividade de militar do CBMDF até sua publicagdo em
Boletim Geral, ocasido em que era frisado que as
correspondéncias seriam remetidas mediante AR aos enderecos
para os quais os beneficiarios informaram haver se mudado. Além
disso, o requerente assinava declaracdo de que tinha pleno
conhecimento do contido no Decreto n° 986/1993,
responsabilizando-se pelas informacdes prestadas, bem como a
notificagdo do Comandante-Geral com o detalhamento das
condicbes para o0 recebimento e manutencdo dos beneficios.
Assim, afirma que foram cumpridos todos os requisitos legais para
a concessdo do beneficio, dando conhecimento aos militares das
condicbes de recebimento e suas possiveis consequéncias, em
caso de ndo cumprimento.

Analise: A simples instituicdo de documentos, tais como as
referidas declaracéo e notificacdo, ndo basta para coibir fraudes
guando ndo sdo colocados em pratica 0s mecanismos de controle
neles estabelecidos, bem como aqueles constantes das normas

® Art. 8° - As Diretorias e a Ajudancia-Geral serdo dirigidas, preferencialmente, por oficiais do ultimo
posto do QOBM/Comb., nomeados pelo Comandante-Geral.
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afetas a matéria. O administrador publico tem o dever de ser
diligente com a coisa publica e isso, como foi demonstrado, ndo
ocorreu no caso em tela.

Cabe destacar que os documentos apresentados pelo
beneficiario, tanto ao tempo da solicitacdo do beneficio como
posteriormente, ndo comprovam a efetiva mudanca de domicilio.
Ademais, o fato de diversos militares terem escolhido Boa
Vista/RR e outras localidades distantes para fixacdo de residéncia,
conforme apontado no 8§ 10 da Informagdo n° 317/2011 (fls.
11/12), deveria ter sido motivo de alerta aos gestores para que
agissem com maior cautela e atencdo na verificacdo da
documentacdo apresentada inicialmente e no acompanhamento
do atendimento das exigéncias contidas na legislacéo por parte do
beneficiario. O defendente, como gestor e ordenador de despesa
da Corporagdo, tinha a obrigagcdo de zelar pela correta aplicagéo
das verbas publicas. No entanto, sua conduta omissiva permitiu o
pagamento indevido da indenizacdo em tela, bem como permitiu a
concessao indiscriminada desse beneficio.

g) Alegacao: Discorre acerca da doutrina do bombeiro-militar no
tocante a moralidade, alegando que os deferimentos das
indenizacbes de transporte em razdo da passagem para
inatividade seguiram sempre a ldgica de que todos os
beneficiarios cumpririam a legislacdo e que o0s 6rgaos
subordinados exerceriam sua missao.

Andlise: O Comandante-Geral do CBMDF, como gestor e
ordenador de despesa da Corporacdo, ndo pode guiar-se por
suposicdes acerca das intencbes dos beneficiarios, tendo a
obrigacdo de zelar pela correta aplicacdo das verbas publicas.
Competia a ele, também, cumprir as exigéncias legais na
concessdao e no controle do beneficio, bem como elaborar
dispositivos que considerasse mais eficazes para o cumprimento
de tais obrigaces. No entanto, sua conduta omissiva permitiu o
pagamento indevido da indenizagdo em tela, bem como a
concessdo indiscriminada desse beneficio, que pode ser
verificada em diversos processos existentes na Corte, conforme

7]

exemplos apontados na andlise da alinea “e”.

h) Alegacdo: Destaca o cuidado preventivo que ele e o Diretor de
Inativos e Pensionistas tiveram com a consignacdo das
penalidades previstas em lei na publicacdo da concessdo em
Boletim Geral, na declaracdo e na notificacdo mencionadas
anteriormente. Afirma que a responsabilidade, na integra, é de
guem burlou os dispositivos legais e que, em nenhum momento,
compactuou ou permitiu desvios de conduta dos integrantes da
Corporacgéo.

Andlise: A simples consignacédo das penalidades previstas em lei
em documentos tais como os citados pelo defendente ndo basta
para coibir fraudes quando ndo sdo colocados em pratica os
mecanismos de controle neles estabelecidos. A atuacdo do gestor
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deve ser tanto preventiva quanto corretiva em seu dever de ser
diligente com a coisa publica e isso, como demonstrado, nao
ocorreu no caso em tela.

i) Alegacdo: Acrescenta ndo haver recebido dos 6rgéos
subordinados que fazem parte da estrutura organizacional
nenhuma informacdo de desvio de conduta dos militares que
receberam a indenizacdo de transporte, nem tampouco denuncia
do Ministério Publico, de outros 6rgaos publicos, da populagéo ou
da imprensa.

Andlise: No que tange a auséncia de informacbes ou dendncias
acerca de desvio de conduta dos militares que receberam a
indenizacdo de transporte, tal alegacdo n&o socorre ao
defendente no caso em tela, visto que cabia ao Comandante-
Geral a verificacdo da eficacia dos dispositivos aplicados no intuito
de coibir possiveis fraudes na concessdo da indenizacdo de
transporte quando da passagem dos militares para a inatividade,
bem como a nomeacédo dos diretores dos érgaos subordinados e
a exigéncia do cumprimento e da observéncia da legislacéo,
conforme salientado na andlise da alinea “d”, retro.

j) Alegacdo: Afirma que ele e o ex-Diretor de Inativos e
Pensionistas da Corporagdo cumpriram e mandaram cumprir
todos os dispositivos legais.

Andlise: Entendemos improcedente a afirmacdo do defendente,
conforme consignado no exame da alinea “c” desta defesa.

k) Alegacédo: Registra que as nomeagdes do entdo Tenente-
Coronel Evaldo Marques Rabelo e de sua equipe foram pautadas
pelos excelentes servigcos prestados ao longo de suas carreiras.

Andlise: Essa afirmacdo em nada socorre ao defendente.

I) Alegacdo: Tece consideracdes acerca dos principios éticos e
morais que nortearam toda a sua carreira militar, ressaltando que,
em sua gestdo, o CBMDF passou pelas transformacdes

necessarias e empenhou-se no atendimento a populagéo
brasiliense, em que pese a escassez de recursos financeiros.

Com o objetivo de demonstrar sua probidade e proficiéncia
administrativa, alega que, no periodo de 03/10/1997 a 02/01/1999,
as recomendacdes do TCDF foram por ele cumpridas
integralmente, razdo pela qual todas as prestacdes de contas e as
decisdes do Tribunal lhe foram favoraveis. Ademais, nos cargos
de Secretério Nacional de Defesa Civil do Ministério da Integracéo
Nacional e de Presidente do Conselho de Administracdo da
Companhia Docas do Para, exercidos ap0s passar para a reserva
remunerada, teve suas contas julgadas regulares pelo TCU, no
periodo de 2003 a 2008.

Andlise: As alegacdes acerca dos principios, transformacdes
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ocorridas na Corporacdo e cumprimento de recomendac¢des sao
genéricas e ndo socorrem o defendente no presente caso. Quanto
a alegacdo de que ‘“todas as prestacbes de contas e as decisbes
do TCDF Ihe foram favoraveis”, cabe consignhar a existéncia de
diversos processos em tradmite nesta Corte nos quais o
defendente foi chamado para apresentar razdes de justificativa ou
mesmo se defender em razdo da constatacdo de situacdes
andlogas a tratada nestes autos, conforme salientado na analise
da alinea “e”, retro.

No que tange aos julgamentos pelo TCU citados pelo defendente,
eles ndo podem ser aproveitados neste caso, por constituirem-se
matéria totalmente diversa.

m) Alegacéo: Afirma que serviu a Corporacado sob o principio da
moralidade e que, ao longo de sua carreira, ndo se utilizou do
artificio da omisséo para encobrir qualquer desvio de conduta.

Reafirma ndo ter tido conhecimento do ndo cumprimento legal por
parte dos militares beneficiarios e nem ter sido informado sobre
qualquer irregularidade pelos 6rgdos subordinados.

Alega ndo ter tido tempo habil para fazer frente a todas as
demandas administrativas e consolida-las.

Aduz, ainda, que ndo recebeu recomendacbes do TCDF para
adocdo de providéncias cabiveis nem dendncias do Ministério
Publico e de outros 6rgaos publicos e privados.

Analise: A alegacdo de falta de tempo para enfrentar todas as
demandas administrativas e consolida-las, ao tempo em que
estava no Comando da Corporacao, assim como as demais, as
guais ja foram analisadas anteriormente, ndo socorre ao
defendente no caso em tela.

n) Alegacéo: Alega néo ter sido cumplice de desvios de conduta
de militares subordinados nem autor de qualquer legislacdo que
venha propiciar malfeitos.

Andlise: Inicialmente, ressalte-se que o defendente ndo foi
acusado de ter tomado parte no cometimento de fraude.

No que tange a legislacéo, caso o defendente houvesse verificado
qgualquer fragilidade da norma, caberia a ele, como Comandante-
Geral da Corporacdo, a verificacdo da eficacia dos dispositivos
aplicados no intuito de coibir possiveis fraudes na concessado da
indenizacdo de transporte quando da passagem dos militares para
a inatividade e a elaboracdo de outros que considerasse mais
eficazes para o cumprimento de tal obrigagéo.

0) Alegagéo: Aduz que a inexisténcia de acervo documental do
periodo de 1997 e 1998 na Secao de Arquivo da Diretoria de
Inativos e Pensionistas do CBMDF, conforme documento de fls.
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59, impede a apresentacdo de todas as orientagbes por escrito,
ordens e memorandos de sua parte para o titular daquela
Diretoria.

Andlise: O defendente ndo menciona qual seria o teor desses
documentos. Ademais, 0s elementos que compdem 0s autos sao
suficientes para caracterizar a conduta omissiva do defendente
em comprovar a autenticidade das informacdes prestadas pelo
beneficiario e em adotar as providéncias e mecanismos
necessarios para comprovar a regularidade do aludido beneficio.

p) Alegacdo: Ao final, afirma ter ficado claro que nao foi omisso e
nao praticou conduta omissiva, muito menos conivente ou
cumplice.

Andlise: O defendente ndo foi acusado de ter tomado parte no
cometimento de fraude, conforme salientado na analise da alinea
“n”, retro. No entanto, por todo o exposto, sua conduta deve ser
considerada omissiva, pois permitiu o pagamento indevido da
indenizag&o em tela, bem como a concesséao indiscriminada desse
beneficio, que pode ser verificada em diversos processos
existentes na Corte, conforme apontado na analise da alinea “e”.
Nesse sentido, entendemos improcedentes as alegacbes de
defesa apresentadas pelo ex-Comandante-Geral do CBMDF, Sr.

Jorge do Carmo Pimentel.

Il — Das Conclusodes

6. Considerando que o Cel. BM R.Rm José Américo Botelho
Junior, embora tenha sido efetivamente citado por meio da
Citacdo n° 432/12-SECONT/GAB, fls. 40, deixou transcorrer o
prazo a que se refere o item lll da Decisédo n° 2449/2012 (fls. 31)
sem apresentar defesa ou recolher o valor do débito apurado nos
autos, entendemos que a Corte deve, nos termos da art. 13, § 3°,
da LC n° 1/1994, considera-lo revel para todos os efeitos. Nesse
sentido, proporemos ao egrégio Plenario que, nos termos do art.
17, inciso lll, alineas “b” e “d”, da LC n° 1/1994, julgue irrequlares
as suas contas e proceda a sua notificacdo para o recolhimento
do débito que lhe fora imputado nos autos, no valor de R$
54.680,06 (apurado em 21/11/2012, fls. 84).

7. No que tange aos Coronéis QOBM R.Rm Jorge do Carmo
Pimentel e Evaldo Marques Rabelo, por todo o exposto, somos
por que a Corte considere improcedentes as alegacfes de defesa
por eles apresentadas. No entanto, cabe salientar que os
defendentes nédo se beneficiaram da indenizag¢éo de transporte de
gue tratam estes autos, sendo responsabilizados pelas condutas
omissivas na concessao indevida da mesma. Desse modo, a
imputacdo do débito aos defendentes nos parece desproporcional
a falta cometida. Ainda, no bojo do Processo n° 10.512/2011,
dada a situagcdo similar, o Tribunal determinou a audiéncia dos
militares para apresentarem razdes de justificativa frente a
conduta omissiva identificada (Decisdo n° 5.375/2011). Em
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decorréncia, o corpo técnico desta Corte propds ao Tribunal que
considerasse improcedentes as razfes de justificativa entdo
apresentadas pelos aludidos militares, fixando o valor da multa a
ser-lhes imputada, nos termos do art. 57, incisos Il e lll, da Lei
Complementar n° 01/1994, pela conduta omissiva na concessao
indevida de vantagem pecuniaria a titulo de indenizacdo de
transporte ao beneficiario & mencionado.

8. Ademais, nos autos do Processo n° 11.420/2011, que trata de
matéria analoga e também envolve os aludidos gestores, quando
da andlise das defesas em decorréncia do item Il da Deciséo n°
4.820/2011, foi proposto a Corte que considerasse grave tal
irregularidade, inabilitando-os, por um periodo de cinco a oito
anos, para o0 exercicio de cargo em comissdo ou funcdo de
confianga no dmbito da Administragdo Publica do DF, nos termos
do art. 60 da referida LC. Assim, por isonomia de tratamento e a
fim de evitar o “bis in idem”, optamos por deixar de fazer
guaisquer proposicdes envolvendo esses militares, nos presentes
autos.”

Concluindo, o Corpo Técnico sugere que o Tribunal:

“l. tome conhecimento das defesas acostadas as fls. 42/47, com
anexo de fls. 48, e as fls. 49/58, com anexos de fls. 59/82;

Il. nos termos do art. 13, 8 3°, da Lei Complementar n° 1/1994,
considere revel para todos os efeitos o militar nominado no
paragrafo 6° desta instrucdo, por ndo ter atendido a citacdo
ordenada no item Ill da Decisdo n° 2449/2012, e julgue suas
contas irregulares, nos termos do art. 17, inciso lll, alineas “b” e
“d”, do mesmo diploma legal, notificando-o para, no prazo de 30
(trinta) dias, recolher o débito atualizado, no valor de R$ 54.680,06
(apurado em 21/11/2012);

lll. considere improcedentes as alegacdes de defesa dos militares
nominados no paragrafo 7° desta Informacdo, apresentadas em
face das citacOes determinadas pelo mesmo item da decisdo
mencionada no item precedente, deixando, contudo, de
responsabilizi-los nos presentes autos, em face do indicativo de
multa por idéntica razdo apresentado no Processo n° 10.512/2011
e de inabilitacdo para o exercicio de cargo em comisséo ou funcao
de confianca no @mbito da Administracdo Publica Distrital, prevista
no art. 60 da LC n° 1/1994, no Processo n° 11.420/2011,;

IV. reitere os termos da alinea “a” do item IV da Decisdo n°
2449/2012, considerando o posicionamento adotado no item V da
Decisdo n° 5843/2012, quanto a abertura de procedimento
administrativo disciplinar voltado a apurar as impropriedades
praticadas pelos militares envolvidos;

V. autorize o retorno dos autos a Secretaria de Contas para as
providéncias pertinentes.”
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MANIFESTACAO DO MINISTERIO PUBLICO

10. O Ministério Publico, por meio do Parecer n°® 122/2013 (fls.
107/108), da lavra da Procuradora CLAUDIA FERNANDA DE OLIVEIRA
PEREIRA, diverge da Instru¢cdo. Do mencionado Parecer destaco o seguinte
trecho:

“6. Os autos vieram ao MPCDF para parecer.

7. Quanto ao exame das defesas apresentadas, ndo ha reparos
ou acréscimos a serem feitos pelo MPCDF. No entanto, o
encaminhamento proposto pelo Corpo Técnico ndo conta com a
aquiescéncia deste Parquet, pelas razdes j4 expostas no parecer
precedente (Parecer 369/12-CF).

8. Nessas condicdes, tendo como improcedentes as defesas, esta
Procuradora opina pela imputacdo solidaria do débito, sem
prejuizo das sancbes previstas nos artigos 56 e 60 da Lei
Complementar 01/94, mesmo porque a citacdo continha esses
fundamentos.”

E o Relatorio.
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VOTO

11. A gquestao tratada nestes autos refere-se ao pagamento de
Indenizacdo de Transporte a militares por ocasiao de sua passagem para a
inatividade (reserva). Tais pagamentos revelaram-se irregulares na medida
em que os beneficiados ndo transferiram os respectivos domicilios. Assim,
varias Tomadas de Contas Especiais foram instauradas, tanto no Corpo de
Bombeiros Militar do DF quanto na Policia Militar do DF, a exemplo da que
agui se cuida.

12. No Tribunal o assunto vem sendo discutido ha muito tempo,
gerando diversas deliberacdes. Entretanto, conforme se verifica das Gltimas
assentadas, o entendimento foi uniformizado no sentido de se isentar de
penalidades os dirigentes das Corporac¢des (Comandante Geral e Diretor de
Inativos e Pensionistas — DIP), julgar irregulares as contas do beneficiario do
pagamento indevido, condenando-se ao ressarcimento dos valores
recebidos apenas o beneficiario. Se a conduta foi comprovadamente dolosa,
a restituicdo sera acrescida de juros de mora (art. 1°, inciso I, alinea “a” da
ER n° 13/2003), recebendo ainda, a pena acessoéria de inabilitacdo para o
exercicio de cargo em comissdo ou fungcdo de confianca no ambito da
Administracdo Distrital pelo prazo de 5 (cinco) anos. Com efeito, nesse
sentido foram proferidas as seguintes Decisbes de n°s 5.663/13-CAM,
5.668/13-CAM, 5.752/13-CPT, 5.781/13-CMA e 5.782/13-CMA.

13. Registre-se, por oportuno, que o valor original recebido pelo
servidor militar ao ser transferido para a reserva remunerada, em 22.1.1998,
foi de R$ 23.392,34. Com a conclusédo das apuracoes, 9.1.2014, houve a
atualizacdo monetaria (R$ 37.779,64) e a incidéncia de juros de mora desde
22.1.1998 (R$ 117.450,21), o que totaliza R$ 178.622,19 até 9.1.2014 (doc.
afl. 109).

Assim, em consonancia com o entendimento desta Corte,
VOTO no sentido de que o Tribunal.

I. tome conhecimento das defesas apresentadas pelo Cel.
QOBM RRm Evaldo Marques Rabelo, ex-Diretor de Inativos
e Pensionistas do CBMDF (fls. 42/47) e pelo Cel. QOBM
R.Rm Jorge do Carmo Pimentel, ex-Comandante Geral do
CBMDF (fls. 50/58) para no mérito considera-las,
procedentes;

Il. considere revel o Cel. BM R.Rm. José Américo Botelho
Janior, beneficiario com o pagamento indevido, por néo ter
atendido ao chamado da Corte, apesar de devidamente
citado;
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lll. julgue, nos termos do art. 17, inciso lll, alineas “b” e “c”,
da Lei Complementar n° 1/94, irregulares estas contas
especiais;

IV. notifique o Cel. BM R.Rm. José Américo Botelho Junior a
recolher aos cofres do Distrito Federal, no prazo de 30
(trinta) dias, o valor de R$ 178.622,19 (atualizado até
9.1.2014), que deverad ser atualizado monetariamente e
acrescido de juros de mora, nos termos da ER n° 13/03;

V. autorize, desde logo, caso nao atendida a notificacdo do
inciso anterior a adocdo das providéncias descritas no art.
29 da Lei Complementar n° 1/94;

VI. aplique ao Cel. BM R. Rm. José Américo Botelho Junior
a pena de inabilitacdo para o exercicio de cargo em
comissdo ou funcdo de confianca no ambito da
Administracdo do Distrito Federal pelo prazo de 5 (cinco)
anos;

VIl. aprove, expeca e mande publicar os acorddos que
submeto a apreciacdo do e. Plenario;

VIIl. autorize o encerramento da sindicancia instaurada no
Corpo de Bombeiros Militar do DF, em face da determinacdo
constante do inciso IV, alinea “a” da Decisdo n° 2.449/12;

IX. autorize o retorno dos autos a Secretaria de Contas para
adocéo das providéncias cabiveis.

Sala das Sesso6es, 30 de janeiro de 2014.

JOSE ROBERTO DE PAIVA MARTINS
Conselheiro- Relator
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ACORDAO N° /2014

Ementa: Tomada de Contas
Especial. Contas julgadas irregulares.
Imputacao de débito ao responsavel.

Processo n° 21.107/11
Apenso n° 010.001.432/06
Nome/Funcao/Periodo: José Américo Botelho Junior (Cel. BM R.Rm., beneficiario
do pagamento indevido)

Orgéo: Corpo de Bombeiros Militar do Distrito Federal — CBMDF

Relator: Conselheiro JOSE ROBERTO DE PAIVA MARTINS.

Unidade Técnica: Secretaria de Contas

Representante do MP: Procuradora CLAUDIA FERNANDA DE OLIVEIRA
PEREIRA

Sintese de impropriedades/falhas apuradas ou dano causador: percep¢ado de
indenizag&o de transporte, sem comprovagao da transferéncia de domicilio

Débito imputado aos responsaveis: R$ 178.622,19 (atualizado até 9.1.2014),
acrescidos de juros e atualizacdo monetaria até a data da efetiva liquidacdo do
débito.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, considerando a manifestacao
emitida pelo Controle Interno no seu Certificado de Auditoria e o0 que mais consta do
processo, bem assim tendo em vista as conclusbes da unidade técnica e do
Ministério Publico junto a esta Corte, acordam os Conselheiros, nos termos do
VOTO proferido pelo Relator, JOSE ROBERTO DE PAIVA MARTINS com
fundamento nos arts. 17, inciso lll, alineas “b” e “c”, e 20, da Lei Complementar do
DF n° 1, de 9 de maio de 1994, julgar irregulares as contas em aprec¢o e condenar o
responsavel a recolher ao Erario o valor que lhes é imputado, acrescido de juros e
atualizacdo monetaria, conforme consta das disposi¢cdes da Emenda Regimental n°
13/2003 c/c os da Lei Complementar n® 435/2001 até o dia do efetivo ressarcimento
do dano, bem como determinar a adog¢do das providéncias cabiveis, nos termos
dos artigos 24, inciso lll, 26, 27 e 29, do mesmo diploma legal e, desde logo, a
remessa ao Ministério Publico de Contas da documentacédo pertinente para adocao
das providéncias previstas no artigo 99, inciso Ill, do Regimento Interno desta
Corte.

ATA da Sessao Ordinéria n°® de 2014

Presentes os Conselheiros:

Deciséo tomada: por unanimidade/maioria, vencido(s)

Representante do MP presente: Procurador(a)

INACIO MAGALHAES FILHO
PRESIDENTE

JOSE ROBERTO DE PAIVA MARTINS
CONSELHEIRO - RELATOR
Fui presente:

Representante do MP
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ACORDAO Ne /2014

Ementa; Tomada de Contas

Especial. Constatacao de
irregularidades. Audiéncia do
responsavel. Improcedéncia das

justificativas apresentadas. Contas
julgadas irregulares. Aplicacdo da
pena de inabilitacdo para o exercicio
de cargo em comissdo ou funcao de
confianca.

Processo n% 21.107/11
Apenso n° 010.001.432/06
Nome/Funcéao/Periodo: José Américo Botelho Junior (Cel. BM R.Rm., beneficiario
do pagamento indevido)
Orgéo: Corpo de Bombeiros Militar do Distrito Federal — CBMDF
Relator: Conselheiro JOSE ROBERTO DE PAIVA MARTINS
Unidade Técnica: Secretaria de Contas
Representante do MP: Procuradora CLAUDIA FERNANDA DE OLIVEIRA
PEREIRA
Sintese de impropriedades/falhas apuradas ou dano causador: percep¢do de
indenizag&o de transporte, sem comprovagao da transferéncia de domicilio

Vistos, relatados e discutidos estes autos, considerando as
conclusdes da Unidade Técnica e do Ministério Publico de Contas do Distrito
Federal, acordam os Conselheiros, nos termos do Voto do Relator, com fundamento
no artigo 60 da Lei Complementar n° 01/1994, de 9 de maio de 1994, em aplicar
ao nominado responsavel a pena de inabilitacdo para o exercicio de cargo em
comissao ou funcdo de confianca no ambito da Administracdo do Distrito Federal
pelo prazo de 5 (cinco) anos.

ATA da Sessdao Ordinaria n° de 2014
Presentes os Conselheiros:

Deciséo tomada: por unanimidade/maioria, vencido(s)
Representante do MP presente: Procurador(a)

INACIO MAGALHAES FILHO
PRESIDENTE

JOSE ROBERTO DE PAIVA MARTINS
CONSELHEIRO-RELATOR

Fui presente:

Representante do MP
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