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PARECER N.° 761/2017-DA

as Brasil
inistério
da Educacdo/Fundagdo Universidade de Brasilia. Mapeamentogl . Deciséo.
Razdes de Justificativa. Revelia decretada. Efeitos da identes. Deciséo
sancionatdria. Multa. Pedido de Reexame. Meérito recursal’ dade Téecnica pela
improcedéncia das alegacgdes e desprovimento do Recurso. ¢V esce. Conhecimento

EMENTA: Contrato. Fundacédo de Apoio a Pesquisa do Distrito Federa

Fundacgdo de Apoio a Pesquisa do Dis —FAP e a sociedade empreséria Axiomas Brasil
Pesquisa Cursos e Consultori meio de adesdo a Ata de Registro de Precos
n. 1/2013 do Ministério ducacdo/Fundacdo Universidade de Brasilia, no valor de

R$ 10.070.000,00, cujo e realizacdo do mapeamento digital do Distrito Federal por
meio da aplicagdo domi e questionario estruturado em 31 Regides Administrativas (folha 2).
e

2. Na dltima ass a, a Corte, examinando o mérito das Razbes de Justificativas
apresentadas pel nv s, fez consignar por meio da Decisdo n.° 2.673/2016 (Acordao
n.° 382/201 Ih ):

O Tribunal, por maioria, de acordo com o voto do Relator, decidiu: | — tomar
conhecimento: a) do Oficio 197/2015 — PRES/FAP-DF e documentacdo anexa (fls.
159/168); b) das razdes de justificativa apresentadas pelo Sr. Joelzo Francisco da Silva
(fls. 169/182), considerando-as, no mérito, improcedentes, aplicando-lhe, com
fundamento nos termos do art. 57, 11, da Lei Complementar n® 1/94, c/c o art. 182, I, do
RI/TCDF, a multa de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais), conforme Matriz de
Responsabilidade de fl. 136, por ter elaborado o Termo de Referéncia sem planilhas de
composicao de custos unitarios, descumprindo o art. 7°, 8 2°, Il, da Lei n° 8.666/93; Il —
considerar: a) ndo cumprida a diligéncia determinada pela Decisdo 2.335/15; b) nos
termos do art. 13, § 3° da LC 1/94, revel o Sr. Alexandre Donikian Gouveia,
aplicando-lhe, com fundamento nos termos do art. 57, 11, da Lei Complementar n°
1/94, c/c o art. 182, 1, do RI/TCDF, a multa de R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais),
por contratar objeto com quantitativo diverso do existente no Termo de Referéncia,
em descumprimento ao disposto no art. 4°, 8 1°, e 65, § 1°; por aprovar o Termo de
Referéncia (sem planilhas de composicéo de custos unitarios), em descumprimento
ao disposto no 7°, 8 2°, 11, da Lei 8.666/93; Il — determinar a FAP que, no prazo de 30
dias, comprove que foram realizadas entrevistas em 53 mil domicilios com as devidas
checagens (40%), conforme Contrato 8/13, celebrado com a empresa Axiomas Brasil,

1 Processo n.° 193.000.329/2013.


https://www.tc.df.gov.br/app/mesaVirtual/implementacao/?a=consultaPublica&f=pesquisaPublicaDocumento&filter[edoc]=1E196714
https://www.tc.df.gov.br/app/mesaVirtual/implementacao/?a=consultaPublica&f=pesquisaPublicaProcessoTCDF&filter[nrproc]=&filter[a\
noproc]=2014

e-DOC 1E196714
Proc 238/2014
MPCDF
Fl. 217
Proc.: 238/2014

Rubrica

MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS DO DISTRITO FEDERAL
TERCEIRA PROCURADORIA

Pesquisa, Cursos e Consultoria Ltda.-ME, sob pena de instauracdo de TCE para apuracéo
de prejuizo e responsabilidades; IV — aprovar, expedir e mandar publicar os acérddos
apresentados pelo Relator; V — dar ciéncia desta decisdo aos interessados nos autos; VI —
autorizar: a) o envio da citada Informacdo a FAP; b) o retorno dos autos em exame a

SEACOMP, para os devidos fins. (Destaquei).

Donikian
S termos da

3. Irresignado com o decisum que lhe aplicou san¢é@o pecuniaria
Gouveia interpds Pedido de Reexame? (folhas 246/251). A Pega restou
Decisdo n. 3.838/2016° (folha 257). A presente intervencdo, po
meritorio das Razdes Recursais oferecidas.

4. Os autos vém ao exame do Ministério Publi
Singular n.° 173/2017, da lavra do Conselheiro Marcio Mighel

5. Passo ao exame, ressaltando que Corpo Técnico procedeu a

Pela analise da jurispr i stada, podemos deduzir que a procuragdo sem
poderes especiais na i :

comparemmento At u, por demonstrar que este ja tem conhecimento dos
atos e fatos geesso, devendo a contagem do prazo para apresentacdo da

do para a apresentacdo das razdes de justificativa.

Da Jurisprudéncia do TIJDFT Acerca dos Requisitos do Comparecimento
ontaneo para Suprir a Citagdo

Na peti¢do juntada as fls. 223, o recorrente j& teve a oportunidade de elencar diversos
julgados do TIDFT que estdo em perfeita sintonia com a jurisprudéncia consolidada do
STJ quanto aos requisitos do comparecimento espontaneo para suprir a citagdo. Pela sua
relevancia elucidativa quanto a matéria, os julgados ndo podem deixar de ser transcritos:
[..]

Pela jurisprudéncia transcrita do TIDFT, que mantem perfeita sintonia com os julgados
do STJ, também podemos deduzir que procuracdo sem poderes especiais ndo tem o
conddo de suprir o comparecimento espontaneo do réu. Somente a juntada aos autos de
procuracdo com poderes especiais equivale ao comparecimento espontaneo do réu.

2 Interposto com o rétulo de Recurso de Reconsideracdo, em homenagem a fungibilidade, restou conhecido como
Reexame (Voto do Relator as folhas 255 a 256)

3 O Tribunal, por unanimidade, de acordo com o voto do Relator, decidiu: 1 — conhecer do pedido de reexame
interposto pelo Sr. Alexandre Donikian Gouveia (fls. 246/251), nos termos do art. 47 da Lei Complementar n°
01/1994, c/c o art. 189 do RI/TCDF, concedendo efeito suspensivo ao item Il-b e IV da Decisdo n° 2673/2016, no
tocante ao recorrente; Il — autorizar: a) nos termos do § 2° do art. 4° da Resolugdo TCDF n° 183/2007, a comunicacéo
desta decisdo ao recorrente e a jurisdicionada, para conhecimento; b) o retorno dos autos a Secretaria de
Acompanhamento, para o exame de mérito do recurso.

4 Tendo havido erro de numeragéo a partir da folha 310, constou equivocadamente folha 215.
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V — Do Significado dos Poderes da Clausula ‘ad judicia et extra’

O voto do relator que fundamento a Decisdo n°® 2673/2016 trouxe 0 seguinte argumento,
quanto a clausula ‘ad judicia et extra’, para justificar a revelia do recorrente:

‘[...] verifico que a procuracdo de fls. 189 outorgou ao advogado poderes da clausula ‘ad
judicia et extra, e que, mesmo nao estando especificado o poder degeeeber a citacdo, este
¢ inerente aos poderes especiais do documento’.

A clausula ‘ad judicia’ refere-se a procuragdo ‘com poderes
judiciais, praticando atos ferais, necessarios ao exercicio da rep
em juizo’. E a procuragdo geral para o foro, prevista no z
Por sua vez, a clausula ‘extra judicia’ ‘ndo tem o si
especiais, em juizo ‘mas a outorga de poderes de
deste’.
N&o é outro o entendimento do ex-Desemba
Janeiro, ex-promotor de Justica do MP/SPaex-p

0S Processos
10 outorgante

exercicio de ‘poderes
, para exercicio fora

do TriPtinal de Justica do Rio de
atim e advogado criminal;

[...]

Portanto, ao contrario do que fic oto do relator, o poder de receber
citacdo ndo ¢ inerente & natur d judicia et extra’. Ao contrario, ¢é
indispensavel sim que ele, o tacéo, esteja expressamente explicito no
instrumento procuratério, conform o art. 105 do CPC. A mengao a clausula ‘ad

rocuragdo qualquer outo poder que ndo seja o
de receber citagdo ndo ¢ inerente a ela. Para que
receber citagdo precisa ser expresso e deve
la especifica. N&o sendo expresso e ndo constando de
receber citacdo ndo pode ser presumido e jamais sera
et extra’.

da clausula ‘ad judicia
seja valido e eficaz, o

da Apelacdo Civel 200651015129809, do TRF da 2% Regido. Nela, no
a ‘1-A outorga de procuracdo pelo réu ao advogado demonstrou ciéncia

rumentalidade das formas, e desde que ndo haja prejuizo a parte, poderiamos cogitar,
em situagdes excepcionais, o0 abrandamento da rigidez da norma legal violada, no caso, o
art. 108 do CPC. Sucede que o recorrente, ao ser declarado revel, mesmo depois de ter
juntado procuracdo (fls. 223 e seguintes) com poderes especiais para receber citacio, teve
‘prejudicados os postulados constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e
da ampla defesa’.

Ainda, na mesma ementa, temos o item 3-A, que assevera: ‘3-A procuracdo outorgada a
fl. 28 da execucao fiscal confere ao procurador os poderes da clausula ad judicia et extra,
autorizando-o a praticar todos os atos judiciais e extrajudiciais de defesa do representado
e outorgando-lhe, ainda, poderes especiais de representacdo, o que compreende, conforme
exposto, o poder de receber citagdo’. Ora, como ja demonstramos anteriormente, o poder
de receber citagdo ndo € inerente a natureza da cldusula ‘ad judicia et extra’.

Portanto, por ambos o0s motivos elencados, a ementa da Apelacdo Civel
200651015129809 RJ 2006.51.01.512980-9, do TRF a 22 Regido, ndo se aplica a este

caso. (Destaques no original).

6. Por meio da Informacdo n.° 65/2017 SECONT/1?DICON (folhas 293/305), a
percuciente Unidade Técnica, ab initio, aduz que o Conselheiro Relator registrou detalhadamente
as interferéncias do Recorrente no tramite processual, demonstrando sua incontestavel ciéncia em
relacdo a determinacdo do decisum impugnado, induzindo, dada a inércia constatada em face da
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determinacdo contida na Decisdo n.° 2.335/15°, a decretacdo de revelia pela Corte. Reforgando,
salienta que o Voto condutor, inclusive, registrou que o Recorrente constituiu advogado para
requerer prorrogacdo de prazo, demonstrando o pleno conhecimento da deliberacdo plenaria,
mediante alegacdo de que, naquele momento, aguardava o recebimento de_comunicacdo de
audiéncia.

7. Sobre a outorga de poderes da clausula ad judicia et extra ojdo poder de
i Tiu na tese do
Voto condutor, salientando que, a rigor, a jurisprudéncia ndo é pact 8o ao tema, sendo
possivel encontrar decisdes amparando ambos 0s posicionan registrando que a
abordagem ndo se mostrou relevante no bojo do Voto imp 2nta que, em nenhum
momento, o Conselheiro Relator considerou que o repres
defendente.

8. Registrando o tramite processual, sifieti iyersas interferéncias do Interessado

conhecimento das irregularidades a eles i esso e que, portanto, ndo procedem as
alegacdes de inobservancia do contraditori

9. Destaca que o Regi
processuais devem ser feitas medi@gpte trada, com aviso de recebimento que comprove a

Resolucio n.° 248/2012°, dis¢i ue, fio caso de residentes fora do Distrito Federal, a entrega
seré feita por via postal, #&0i

5 O Tribunal, por una
PRES/FAPDF e dos do acompanham, fls. 120/127, e Anexos V e VI; Il — considerar suficientes os esclarecimentos
prestados em rel >, ultima parte, I, “b” e “c”, da Decisdo n® 5494/2014 e insuficientes os demais; III —
esquisa do Distrito Federal que, no prazo de 30 (trinta) dias, apresente os bancos de dados
0 de Referéncia e 8.1 do Relatério Final, de forma a comprovar a execugdo de 53.000 entrevistas, com
izar: a) a audiéncia dos responsaveis indicados na Matriz de Responsabilidade de fls. 136 para

alidade prevista no art. 57, 11, da LC n° 01/94; b) dar conhecimento desta deciséo e da Informagdo n°® 42/2015
autos; c) a devolucdo dos autos a Secretaria de Acompanhamento, para os devidos fins.

. AVexpedicdo de documentos oficiais do Tribunal serd realizada pela Secdo de Protocolo e Arquivo,
observadas as medidas de seguranga necessarias.

()

§ 2° No caso de expediente de audiéncia, citacdo, cientificacdo e notificacdo de responsaveis ou de interessados,
adotar-se-ao as seguintes cautelas:

()

Il — quanto aos residentes fora do Distrito Federal, a entrega sera feita por via postal, registrada e com Aviso de
Recebimento simples ou por Mé&o Propria;

()

8§ 3° Observado o disposto no § 2°, as comunicac¢des sobre audiéncia e citagéo serdo entregues, preferencialmente, ao
destinatério, ou a seu representante legal, por via postal, registrada e com Aviso de Recebimento por Mo Prdpria, ou
por servidor credenciado do Tribunal, e deverdo conter o alerta quanto & necessidade de acompanhamento do
processo, inclusive mediante cadastramento no sistema Push, e de atualizagdo do endereco junto ao Tribunal de
Contas do Distrito Federal.


https://www.tc.df.gov.br/app/mesaVirtual/implementacao/?a=consultaPublica&f=pesquisaPublicaDocumento&filter[edoc]=1E196714
https://www.tc.df.gov.br/app/mesaVirtual/implementacao/?a=consultaPublica&f=pesquisaPublicaProcessoTCDF&filter[nrproc]=&filter[a\
noproc]=2014

e-DOC 1E196714
Proc 238/2014
MPCDF
Fl. 220
Proc.: 238/2014

Rubrica

MINISTERIO PUBLICO DE CONTAS DO DISTRITO FEDERAL
TERCEIRA PROCURADORIA

10. Entende, portanto, que a comunicagéo processual foi realizada em cumprimento aos
dispositivos regimentais e normativos citados, sendo que a carta registrada simples, enviada em
razdo da falta de éxito no recebimento da correspondéncia com AR por mdo propria, atendeu a
forma determinada no normativo.

11. Ademais, esclarece que a citacdo valida aperfeicoou-se pela v pm entrega
ao funcionéario da portaria responsavel pelo recebimento da correspoRdé dereco do
Recorrente, porquanto residia em condominio vertical, a teor dos a 48, 84 do

novo CPC, aplicavel subsidiariamente ao processo administrativo.

12. Ressalta, assim, que se afigura inconteste que g'tomou ciéncia do teor
da comunicacédo da audiéncia, tanto que peticionou a prorr@gac para apresentacdo das
razoes de justificativa quanto aos fatos referido. ] 1V,” alinea “a’, da Decisdo
n° 2.335/2015, conforme expressamente consigno 25; tendo sido acolhido pela
Corte® o pedido de prorrogacgio antecedente (fo 88) icitagdes de copias dos autos?®,
com efetivo fornecimento, ao esteio da evidente g ia Cesso ao processo e observancia do
contraditorio e da ampla defesa.

13. Logo, entende que 0s Idos aos autos pelo Recorrente tém carater
meramente protelatdorio, sendo certo ncia do decisum sancionador, mantendo-se,
entretanto, inerte diante da Deci 0 5 e da Decisao n.° 4.609/2015. Assim, aduz que,
comprovada a observancia do contraditorio e da ampla defesa na aplicacdo da

san¢ao pecuniaria, a Corte i improcedentes os argumentos do Recorrente.

trazer o Recorren
instrumentalid@de formas, ainda que, apenas ad argumentandum tantum, viciado ou
inexistente ao ensejar consequéncias danosas a demanda.

15. mhera a procuracdo de folha 189 ndo outorgue poderes para o advogado receber
citaca e do Interessado, em obediéncia ao principio da lealdade processual, ndo €
possivel a regra do art. 214, 81°, do Codigo de Processo Civil a época vigente, porquanto o

T Art. 246. A citacdo seré feita:
I - pelo correio;

8 Art. 248. Deferida a citacdo pelo correio, o escrivdo ou o chefe de secretaria remetera ao citando cdpias da peticdo
inicial e do despacho do juiz e comunicara o prazo para resposta, 0 endereco do juizo e o respectivo cartorio.

[..]

§ 42 Nos condominios edilicios ou nos loteamentos com controle de acesso, sera valida a entrega do mandado a
funcionario da portaria responsavel pelo recebimento de correspondéncia, que, entretanto, poderd recusar o
recebimento, se declarar, por escrito, sob as penas da lei, que o destinatario da correspondéncia esté ausente.

® O Tribunal, por unanimidade, de acordo com o voto do Relator, decidiu: | — conhecer dos documentos acostados as
fls. 188/189; Il — conceder um novo prazo, de 30 (trinta) dias, ao Sr. Alexandre Donikian Gouveia, a contar da ciéncia
deste decisum; 111 — autorizar o retorno dos autos a Unidade Técnica, para a adocdo das providéncias de sua algada.

10 Despacho Singular n.° 395/2015-GCMA e Despacho Singular n.° 126/2016.
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Recorrente demonstrou possuir ciéncia inequivoca da demanda. Essa € a exata dicgdo do art. 38
c/c art. 214 do Codigo de Processo Civil vigente a época:

Art. 38. A procuragdo geral para o foro, conferida por instrumento plblico, ou particular
assinado pela parte, habilita 0 advogado a praticar todos os atos dogprecesso, salvo para
receber citacdo inicial, confessar, reconhecer a procedéncia do pédido psigir, desistir,
renunciar ao direito sobre que se funda a acdo, receber ao e firmar
COMpPromisso.

[..]

Art. 214. Para a validade do processo € indispensavel

§ 1° O comparecimento espontaneo do réu supre, 3 alta de citacao.
§ 2° Comparecendo o réu apenas para arguir a nalli ende esta decretada,
considerar-se-a feita a citacdo na data em que e gado for intimado da

decisdo. (Destaquei).

16. No caso em tela, a juntada de procura ente e de peticdo agregada de
pedido _de prorrogacdo de prazo com esteio de reunir_a documentacéo
necessaria para exercicio do direito de ampla d nciada na apresentacdo de razdes
de justificativa quanto aos fatos referidos
demonstra, claramente, que a parte tin equivocarciéncia, ndo apenas da existéncia do
processo, mas da matéria abordada no decisu idgAciando que, no decurso do prazo concedido
pela Corte, devidamente notificada e sse oOpias deferidas, deixou transcorrer in albis o
prazo dilatado, a seu pedido, par sum e, portanto, absteve-se, sponte propria, de
resentacdo de justificativas resistentes a pretensdo

€, a iniciativa patrocinada pelo Recorrente ndo ensejou a
mera carga process s juntada de procuracdo consoante se aprecia nos precedentes
aviada. Ao contrario, o ingresso do Interessado no processo e na
pressamente, atuacdo defensiva do Recorrente e mdvel direcionado

1 Nesse sentido o Al n.° 802.442/RS., de relatoria do Min. Luiz Fux, 01/03/2013:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECU(;AO FISCAL. DECISAO DO TRIBUNAL DE CONTAS ESTADUAL.
CONDENAQAO PATRIMONIAL. IRREGULARIDADES NO USO DE BENS PUBLICOS. EFICACIA DE
TITULO EXECUTIVO (ARTIGO 71, PARAGRAFO 3°, DA CF). ACORDAO EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

[...]

E o Relatério. DECIDO.

O recurso ndo merece prosperar.

O Tribunal a quo ao julgar a controvérsia sub judice, salientou:

“A Certidao de Decis@o do Tribunal de Contas de que resulte imputacdo de débito tem eficacia de titulo executivo (CF
- art. 71, parégrafo 3°).

Depois, o artigo 71, inciso Il da Constituicdo Federal comete aos Tribunais de Contas o julgamento da regularidade
das contas dos administradores, o que implica investi-lo no exercicio de funcdo judicante; e quando decide, o faz
conclusiva e definitivamente sem dar lugar a nova apreciacdo pelo poder judiciario. No ponto, ainda que a propdsito

3

da constituicdo de 46, mas com aplicacdo para o direito constitucional vigente, Pontes de Miranda ja afirmava: “a
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18. Como bem adverte Niely Krohling??:

Com efeito, notdrio o fato de que, de ordinario, a atuagdo da parte em juizo se da por
meio de advogado constituido por contrato de mandato, do qual é instrumento a
procuragdo. Dessa forma, o comparecimento da parte demandada pormeio da juntada de
procuracdo, ainda que sem poderes especificos para receber citaca dicial, deve ser
considerado como ato que caracteriza 0 comparecimento espont im ndo fosse,
e atuacdo na

judicial é consectario desse comparecimento espo meio da juntada de

procuragéo.

Se a parte demandada comparece indicand poderes a advogado para
gue este atue no processo, é porque ja t i a existéncia. Assim, ndo ha
mais a necessidade da realizacdo de dili citacdo, e, portanto, de outorga

Destaca-se, ainda, que n&o se po ir oNstituto da representacdo processual
ou mandatario do demandado. Isso
porque a outorga de poder es recebimento de citacdo somente seria
exigivel nos casos em do mandado de citacao fosse realizado na
pessoa do advogado dada. Contudo, nesse caso, ndo estaria em

19. No mesmo sentid 0s seguintes Acordaos:
CITAGAO. SUPRIMENTO. COMPARECIMENTO

funcéo de julgar as contas es o0 constitucional. N&do havemos de interpretar que o tribunal de contas
julgue e outro juiz as rejul Tratar¥Se-ia de absurdo ‘bis in idem’ (Comentarios a Constitui¢do de 1946- Vol
Il, pag. 95).

E a definitividade d do Tribunal de Contas repercute na execucdo para cobranca do valor da
irregularidade ou da i despesa, notadamente por ndo ensejar discussdo sobre a iliquidez da divida, ainda

G esa ou irregularidade das contas (CF - art. 71, VIII). Cuida-se de competéncia exclusiva que se
insere no de fiscalizacdo dos atos de gestdo da coisa publica com vistas & observancia dos principios e das

Por isso, como assenta com inteira propriedade o Parecer n°® 36/98 da Egrégia Corte de Contas do Estado do Rio
Grande do Sul “....refoge a competéncia das Camaras Municipais isentar quem quer que seja do cumprimento de
condenagdo de natureza pecuniaria imposta pelos Tribunais de Contas’.

A decisdo que determina ao responsavel por verba publica, repor a quantia glosada, ou que lhe imponha multa, insere-
se na competéncia exclusiva das Cortes de Contas, e seu cumprimento é obrigatério.

Nesse sentido também, o Superior Tribunal de Justica:

‘PROCESSUAL E ADMINISTRATIVO. RESOLUCAO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO MUNICIPIO.
IMPUTACAO DE DEBITO POR PAGAMENTO INDEVIDO. - N&o h4a como reconhecer a ilegitimidade de
resolucdo do Tribunal de Contas para imputagdo de débito por pagamento realizado a maior pelo Presidente da
Céamara de Vereadores aos seus pares, sem prévio exame da resolucdo, sobre a qual se fundaram os atos praticados
pelo recorrente, bem como sua legitimidade e adequacéo dos fatos ao seu conteudo.

- O poder judiciario ndo detém competéncia para rever as decisdes do tribunal de contas dos municipios, no que diz
respeito ao exame de contas, ndo competindo a esta corte analisar a motivagdo da imputacéo do débito. [...].

12 https://processualistas.jusbrasil.com.br/artigos/370945425/0-comparecimento-espontaneo-do-reu-no-cpc-15
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ESPONTANEO. PROCURAGAO. PODERES ESPECIFICOS. PRESCINDE.
DESOCUPACAO  VOLUNTARIA.  PRAZO. POSSE POR  TERCEIROS.
DESINTERESSE. NOTIFICACAO DA MORA. VALIDADE. PRESUNGAO

RELATIVA.
1. O comparecimento espontaneo da parte, ainda que por gde advogado sem
poderes especificos para receber citacéo, supre esta quando g juizo a parte,

definitivamente afastado quando exercida amplamente a defesa.
2. Estando terceiro na posse do imovel, ndo assiste a parte
circunstancias em que se deu a reintegracdo da posse dgg S oncedido ou ndo
0 prazo legal de desocupacéo.

julgamento do mérito.
4. Constituida a mora nos termos legai Se ta, ndo havendo se falar em
suspensdo do feito ante seu questional

5. Recurso desprovido. (Acordaod. 2 130116144903APC, Relator:
LEILA ARLANCH 22 TU ata de Julgamento: 31/08/2016,
Publicado no DJE: 02/09

EMBARGOS A EXEC . O DE NOTA PROMISSORIA. EXTINCAO
HECIMENTO DE INTEMPESTIVIDADE DA
RGENCIA DO EMBARGANTE. PRAZO PARA
GOS A EXECUCAO QUE SE INICIA COM A
EM CARGA PELO PROCURADOR DEVIDAMENTE
JUNTADA DO MANDADO CITATORIO NOS AUTOS.
CESSO APOS 5 MESES. REGRA DO ARTIGO 241, Il, DO
. TEORIA DA CIENCIA INEQUIVOCA. COMPARECIMENTO

RACTERIZADO. EXEGESE DO ARTIGO 241, § 1°, DO CPC.
O A@BENEFICIO DA PROPRIA TORPEZA. SENTENCA MANTIDA. "A
instrumento procuratério, apds a expedicdo de mandado de citacdo e
carga dos autos para impugnacao dos embargos do devedor, importa em
ecimento espontaneo e ciéncia inequivoca da parte requerida, devendo o
raz@ para apresentar impugnacao fluir daquela data, nos termos do disposto no art. 214,
, do CPC." (TJSC, AC n., rel. Des. Paulo Roberto Camargo Costa, j. 2-4-2009) "'O
termo a quo do prazo para interposicéo de agravo de instrumento, instituido pelo art. 522
do CPC, contra liminar concedida inaudita altera pars, comeca a fluir da data da juntada
aos autos do mandado de citagdo, exceto na hip6tese de comparecimento espontaneo aos
autos ou retirada dos mesmo de cartorio, pelo advogado da parte, formas de inequivoca
ciéncia do conteido da decisdo agravada, fluindo a partir dai o prazo para a interposicéo
do recurso'. (REsp 853831/SP, rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 04.08.2008)."
(TJ-SC - Apelagdo Civel AC 20111031354 SC 2011.103135-4 rel. Des.
Nelson Schaefer Martins, j. 9-4-2013) Recurso conhecido e desprovido.

Data de publicacdo: 15/07/2013);

COMPARECIMENTO ESPONTANEO. JUNTADA DE PROCURACAO SEM
PODERES ESPECIAIS PARA CITACAO QUE NAO CONFIGURA
COMPARECIMENTO ESPONTANEO. EXEGESE DO ARTIGO 214, § 1°, DO CPC.
PRECEDENTES. APRESENTACAO DE RESPOSTA QUE E ATO DE
INEQUIVOCA CIENCIA DO PROCESSO PELA RE. COMPARECIMENTO
ESPONTANEO CARACTERIZADO POR ESTE ATO. IMPOSSIBILIDADE DE
PREJUIZO A AGRAVADA. DATA DA CITACAO QUE E A DATA DA PETICAO

DE FLS. 136/137 (21/11/2012). RECURSO PROVIDO. (TJ-SP - Agravo de
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Instrumento Al 00642811420138260000 SP 0064281-14.2013.8.26.0000
(TJ-SP) Data de publicacao: 15/07/2013);

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUGCAO _- COMPARECIMENTO
ESPONTANEO DOS EXECUTADOS - CPC/73 - CITACAO -4 INICIAL DO
PRAZO PARA OFERECIMENTO DOS EMBARGOS A O - MERA

JUNTADA DE PROCURAGAO NOS AUTOS, SEM PODERE ONO PARA
RECEBER CITAGAO, NAO EQUIVALE A CIENCIAgINEC VDA AGAO -

1. A mera juntada de procuracdo, que ndo 3 €O poderes para receber
citagdo, ndo supre o ato de citacao.
2. Contudo, a citacéo resta efetivada parece espontaneamente aos
autos juntando procuracao e apres
ada oferecer embargos a execucao €
a data em que compareceu esp tos, enquanto do segundo executado é

4. Recurso parcialmente ido. 0 n.° 996705, 20160020439493AGl,
Relator: JOSAPH DOS SANTOS 58 TURMA CIVEL,
Data de Julgamento: /2017, Publicado no DJE: 08/03/2017. Pag.:
326/331);

AGRAVOQ ITACAO. PRAZO PARA CONTESTACAO. RETIRADA
DO CARTORIO ANTES DA JUNTADA AOS AUTOS DO MANDADO

A INEQUIVOCA. CONTAGEM DO PRAZO.
ADA. MANUTENCAO.

241, 11, do CPC para fins de inicio do prazo para defesa, qual seja, a juntada aos
autog/do mandado de citagdo. Precedentes.
gravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1210446/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,TERCEIRA
TURMA, julgado em 14/06/2011, DJe 22/06/2011);

EMBARGOS A EXECUGCAO. TERMO INICIAL. ARTIGO 214, § 1°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. COMPARECIMENTO ESPONTANEO DO EXECUTADO.
JUNTADA DE PROCURAQAO. PODERES ESPECIAIS. DESNECESSIDADE.
O comparecimento voluntario do devedor no processo, juntando procuracgao, supre
a falta de citacdo, na forma do artigo 214, § 1° do Codigo de Processo Civil, ainda
gue o advogado constituido ndo tenha poderes especiais para receber citacao.

(Acordao n.° 875462, 20140111690929APC, Relator: ESDRAS NEVES,
Revisor: HECTOR VALVERDE SANTANNA, 62 Turma Civel, Data de
Julgamento: 17/06/2015, Publicado no DJE: 30/06/2015. Pag.: 202)

20. Ademais, inconteste que a Corte ofereceu ao Recorrente, nas fases antecedentes,
ampla oportunidade de defesa e de contraditorio, procedendo a comunicacdo processual, nos
termos aduzidos pela zelosa Unidade Técnica, em cumprimento aos dispositivos regimentais e
normativos de esteio. Nao ha, nessa hipotese, de se falar em prejuizos a defesa do Recorrente, a
ndo ser aqueles que lhe afetam em decorréncia de sua propria inatividade dialética, que, nessa
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Brasilia, 11 de sete
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Nesse sentido, aquiescendo com a Unidade Técnica, o Parquet especializado
sugere a Corte que negue provimento ao Pedido de Reexame interposto as folhas 246/251,
remetendo os autos a Unidade Técnica competente para acompanhamento ¢

mbro 20?
Demdstenes Trw que

curado

as questdes
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