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Processo Judicial Eletrénico - 2° Grau
Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios

Detalhe do Processo

Numero do Processo: 0719109-26.2019.8.07.0000
Classe Judicial: MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120)
Orgéo Julgador: Gabinete do Des. Jesuino Rissato
Orgao Julgador Colegiado: Conselho Especial
Data de distribuicdo: 24 de Setembro de 2019
Assunto: ) )
DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO (9985) -
LicitacBes (10385) - Adjudicacéo (10393

Informacdes do processo

Polo Ativo
Nome Parte Tipo Parte
ANDRE PUPPIM MACEDO ADVOGADO

NG - ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA |IMPETRANTE

Polo Passivo
Nome Parte Tipo Parte
DESEMBARGADOR RELATOR DO MS IMPETRADO
0714182-17.2019.8.07.0000

Movimentacdo do Processo

Data de atualizacéo Movimento
10/02/2020 14:41:34 Juntada de Peticdo de diligéncia
10/02/2020 14:37:12 Juntada de Peticdo de diligéncia
31/01/2020 14:20:02 Juntada de Peticdo de diligéncia
30/01/2020 18:12:50 Arquivado Definitivamente
30/01/2020 18:12:25 Juntada de certidao
30/01/2020 17:33:33 Recebido o Mandado para

Cumprimento
30/01/2020 17:30:16 Recebido o Mandado para
Cumprimento
30/01/2020 17:30:16 Recebido o Mandado para
Cumprimento
30/01/2020 17:26:38 Expedicdo de Mandado.
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Data de atualizacao

Movimento

30/01/2020 17:25:26

Expedicdo de Mandado.

30/01/2020 17:24:35

Expedicdo de Mandado.

30/01/2020 17:14:53

Expedicdo de Mandado.

30/01/2020 17:13:56

Expedicdo de Mandado.

30/01/2020 17:13:13

Expedicdo de Mandado.

19/11/2019 04:12:14

Decorrido prazo de NG -
ENGENHARIA E CONSTRUCOES
LTDA em 18/11/2019 23:59:59.

26/10/2019 02:44:16

Decorrido prazo de DISTRITO
FEDERAL em 25/10/2019 23:59:59.

23/10/2019 02:46:04

Publicado Decisdo em 23/10/2019.

23/10/2019 02:46:04

Disponibilizado no DJ Eletronico

21/10/2019 14:32:57

Expedicdo de Outros documentos.

18/10/2019 16:52:05

Recebidos os autos

18/10/2019 16:52:05

Decisdo monocratica de mérito

16/10/2019 02:41:54

Decorrido prazo de NG -
ENGENHARIA E CONSTRUCOES
LTDA em 15/10/2019 23:59:59.

15/10/2019 12:16:16

Conclusos para deciséao -
Magistrado(a) JESUINO APARECIDO
RISSATO

15/10/2019 08:33:46

Decorrido prazo de TVA
CONSTRUCAO E LOCACAO DE
EQUIPAMENTOS EIRELI - EPP em
14/10/2019 23:59:59.

14/10/2019 18:53:10

Conclusos para Relator(a) -
Magistrado(a) JESUINO APARECIDO
RISSATO

14/10/2019 18:52:40

Juntada de certidao

14/10/2019 18:32:03

Juntada de Peticdo de embargos de
declaracdo

07/10/2019 02:17:06

Publicado Decisdo em 07/10/2019.

04/10/2019 02:28:28

Disponibilizado no DJ Eletronico

03/10/2019 02:55:57

Decorrido prazo de PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DE CONTAS DO
DISTRITO FEDERAL em 02/10/2019
23:59:59.

02/10/2019 18:06:08

Juntada de certidao

02/10/2019 18:02:58

Expedicdo de Outros documentos.

01/10/2019 18:40:07

Juntada de certidao

30/09/2019 18:59:02

Recebidos os autos

30/09/2019 18:59:01

Negativa de Seguimento

30/09/2019 17:13:49

Conclusos para deciséao -
Magistrado(a) JESUINO APARECIDO
RISSATO
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Data de atualizacao

Movimento

30/09/2019 17:13:48

Recebidos os autos

28/09/2019 03:05:42

Decorrido prazo de CIA
URBANIZADORA DA NOVA CAPITAL
DO BRASIL - NOVACAP em
27/09/2019 23:59:59.

28/09/2019 03:05:33

Decorrido prazo de SECRETARIO DE
ESTADO DE INFRAESTRUTURA E
SERVICOS PUBLICOS em 27/09/2019
23:59:59.

26/09/2019 21:50:04

Juntada de Peticdo de diligéncia

26/09/2019 21:50:04

Mandado devolvido entregue ao
destinatario

26/09/2019 21:47:11

Juntada de Peticdo de diligéncia

26/09/2019 21:47:11

Mandado devolvido entregue ao
destinatario

25/09/2019 17:16:19

Juntada de Peticdo de diligéncia

25/09/2019 17:16:19

Mandado devolvido entregue ao
destinatario

25/09/2019 17:14:04

Juntada de Peticdo de diligéncia

25/09/2019 17:14:03

Mandado devolvido entregue ao
destinatario

25/09/2019 17:09:29

Juntada de Peticdo de diligéncia

25/09/2019 17:09:29

Mandado devolvido entregue ao
destinatario

25/09/2019 17:06:51

Juntada de Peticdo de diligéncia

25/09/2019 17:06:51

Mandado devolvido entregue ao
destinatario

25/09/2019 14:52:31

Juntada de Peticdo de diligéncia

25/09/2019 14:52:30

Mandado devolvido entregue ao
destinatario

25/09/2019 12:54:21

Juntada de Peticdo de peticao

25/09/2019 10:47:45

Juntada de Peticdo de peticao

25/09/2019 10:46:13

Juntada de Peticdo de peticao

25/09/2019 02:15:41

Publicado Despacho em 25/09/2019.

24/09/2019 16:34:06

Conclusos para Relator(a) -
Magistrado(a) JESUINO APARECIDO
RISSATO

24/09/2019 16:33:42

Juntada de certidao

24/09/2019 16:23:53

Redistribuido por determinacgéo judicial
em razdo de encaminhamento

24/09/2019 16:22:24

Juntada de certidao

24/09/2019 16:22:02

Juntada de certidao

24/09/2019 15:50:53

Recebido o Mandado para
Cumprimento
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Data de atualizacao Movimento

24/09/2019 15:50:53 Recebido o Mandado para
Cumprimento

24/09/2019 15:50:13 Recebido o Mandado para
Cumprimento

24/09/2019 15:50:12 Recebido o Mandado para
Cumprimento

24/09/2019 15:48:33 Recebido o Mandado para
Cumprimento

24/09/2019 15:45:53 Recebido o Mandado para
Cumprimento

24/09/2019 15:22:12 Juntada de certiddo

24/09/2019 15:09:20 Expedicdo de Mandado.

24/09/2019 15:08:11 Expedicdo de Mandado.

24/09/2019 15:06:38 Expedicdo de Mandado.

24/09/2019 15:03:15 Expedicdo de Mandado.

24/09/2019 15:01:53 Expedicdo de Mandado.

24/09/2019 15:00:36 Expedicdo de Mandado.

24/09/2019 14:44:40 Expedicdo de Mandado.

24/09/2019 14:44:.04 Expedicdo de Mandado.

24/09/2019 14:43:13 Expedicdo de Mandado.

24/09/2019 12:20:44 Juntada de Peticdo de peticao

24/09/2019 02:52:16 Disponibilizado no DJ Eletronico

23/09/2019 16:50:44 Recebidos os autos

23/09/2019 16:50:43 Reforma de deciséo anterior

23/09/2019 16:45:29 Conclusos para deciséao -
Magistrado(a) SANDOVAL GOMES DE
OLIVEIRA

23/09/2019 14:56:42 Conclusos para Relator(a) -
Magistrado(a) SANDOVAL GOMES DE
OLIVEIRA

23/09/2019 14:56:16 Juntada de certiddo

20/09/2019 17:50:13 Expedicdo de Outros documentos.

20/09/2019 17:41:57 Classe Processual AGRAVO INTERNO
CIVEL (1208) alterada para MANDADO
DE SEGURANCA CIVEL (120)

20/09/2019 17:31:01 Juntada de Peticdo de diligéncia

20/09/2019 17:31:01 Mandado devolvido entregue ao
destinatario

20/09/2019 17:24:22 Juntada de Peticdo de diligéncia

20/09/2019 17:24:21 Mandado devolvido entregue ao
destinatario

20/09/2019 15:22:50 Juntada de Peticdo de peticao

19/09/2019 17:35:24 Recebidos os autos
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Data de atualizacao

Movimento

19/09/2019 17:35:23

Proferido despacho de mero
expediente

19/09/2019 16:18:19

Conclusos para despacho -
Magistrado(a) SANDOVAL GOMES DE
OLIVEIRA

19/09/2019 14:20:22

Recebido o Mandado para
Cumprimento

19/09/2019 14:17:41

Recebido o Mandado para
Cumprimento

19/09/2019 14:17:32

Juntada de certidao

19/09/2019 13:59:08

Recebido o Mandado para
Cumprimento

18/09/2019 18:32:50

Juntada de Peticdo de agravo interno

18/09/2019 17:41:05

Conclusos para Relator(a) -
Magistrado(a) SANDOVAL GOMES DE
OLIVEIRA

18/09/2019 17:40:45

Juntada de certidao

18/09/2019 17:40:22

Juntada de certidao

18/09/2019 17:07:08

Expedicdo de Mandado.

18/09/2019 16:58:59

Expedicdo de Mandado.

18/09/2019 16:56:37

Expedicdo de Mandado.

18/09/2019 16:31:30

Juntada de certidao

18/09/2019 16:03:33

Expedicdo de Mandado.

18/09/2019 16:03:21

Expedicdo de Mandado.

18/09/2019 16:03:10

Expedicdo de Mandado.

17/09/2019 16:15:06

Recebidos os autos

17/09/2019 16:15:05

Defiro

17/09/2019 16:13:10

Conclusos para deciséo -
Magistrado(a) Gabinete do Des.
Sandoval Oliveira

13/09/2019 14:29:42

Conclusos para Relator(a) -
Magistrado(a) SANDOVAL GOMES DE
OLIVEIRA

13/09/2019 14:29:23

Juntada de certidao

13/09/2019 13:54:59

Recebidos os autos

13/09/2019 13:54:59

Remetidos os Autos da(o) SUDIA para
Secretaria - (outros motivos)

13/09/2019 13:54:57

Juntada de certidao

12/09/2019 18:18:19

Distribuido por sorteio

Visualizado/Impresso em:13/02/2020 16:25:42
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[MANDADO DE SEGURANCA N°: 0719109-26.2019.8.07.0000

IMPETRANTE: NG ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

IMPETRADO: DESEMBARGADOR RELATOR DO MS 0714182-17.2019.8.07.0000
[RECLATOR: Desembargador JESUINO RISSATO

VISTOS, etc.

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de liminar, impetrado por NG — ENGENHARIA E
CONSTRUCOES LTDA em face de outra decis&o liminar proferida pelo E. Desembargador
SEBASTIAO COELHO DA SILVA nos autos do Mandado de Seguranca n® 0714182-
17.2019.8.07.000, também em tramitacao perante esse Egrégio Conselho Especial e outrora
impetrado por TVA Construcao Eireli contra ato da Presidente do Tribunal de Contas do Distrito
Federal e do Diretor Presidente da Novacap — Companhia Urbanizadora da Nova Capital do
Brasil.

Narra que a empresa TVA Construcao Eireli impetrara o referido mandado de segurangca com o
intuito de ver retomado o prosseguimento de procedimento licitatério e de contratacdo regulados
pelo Edital de Concorréncia n. 01/2018 — ASCAL/PRES. Subsidiariamente, requereu, em carater
preventivo, a sustacao de qualquer efeito que emane da Deciséo n. 2466/2019, do Plenario do
TCDF.

Informa que em um primeiro momento a autoridade coatora concedeu a liminar para suspender
os efeitos da citada Decisdo n. 2466/2019, bem como o curso da Concorréncia n. 01/2018 até
julgamento do mérito. Entretanto, ap0s a oposicdo de embargos de declaracao pelo Distrito
Federal, estes foram acolhidos para declarar a nulidade da participacdo da NG na concorréncia,
bem assim para declarar como vencedora a TVA, determinando seja adjudicado o objeto licitado.
Argumenta que a decisao judicial ora questionada extrapola os termos da peticéo inicial,
acarretando a perda do objeto do proprio writ no qual proferida, além de néo ter havido, ainda,
gualquer manifestacédo do Ministério Publico naqueles autos.

Requer a sustacao da eficacia do ato coator, porquanto eivado de vicios, e, ha hipotese de
manutenc¢ao da liminar, sejam mantidos os termos da decisdo prolatada em 30/07/2019, que
suspendeu o curso da Concorréncia n. 01/2018 ate julgamento de mérito do mandamus, e nédo
para declarar a nulidade da participacdo da NG Engenharia e Construgcdes Ltda na licitacao.
Custas devidamente recolhidas (ID 11230247).

O feito foi distribuido originariamente a Relatoria do E. Desembargador Sandoval Oliveira que, em
17 de setembro ultimo, deferiu medida liminar “para suspender os efeitos da ordem judicial
proferida pelo Desembargador Sebastido Coelho da Silva no dia 29/08/2019, nos autos do
mandado de seguranca n. 0714182-17.2019.8.07.0000, devendo prevalecer a decisdo proferida
no dia 26/07/2019 até que outra seja exarada dentro dos limites da lide”.

Antes, porém, de vir a ser efetivada a medida acauteladora, o Des. Sandoval Oliveira, em 23 de
setembro seguinte, logo apdés a interposicao de agravo interno pela TVA Construcao Eireli, no
gual suscitou sua incompeténcia relativa em razéo de prevencéao do E. Des. Alfeu Machado,
revogou integralmente sua deciséo e determinou a redistribuicdo dos autos.

Em 24/09/2019 os autos foram redistribuidos no 6rgdo, mas de forma aleatdria, haja vista o
afastamento legal do Des. Alfeu Machado no periodo, vindo-me conclusos na mesma data.

No dia seguinte o Distrito Federal, por intermédio de sua Procuradoria, peticionou nos autos
requerendo o indeferimento do pedido liminar, pugnando pela manutencdo da decisao proferida
pelo Des. Sebastido Coelho nos autos do MS 0714182.17.2019.8.07.0000.

No mesmo dia, a impetrante também peticionou nos autos juntando novos documentos e
reiterando os pedidos ora formulados no writ.

Eo breve relatério. Decido.

O caso é de indeferimento da peticéo inicial.

Com efeito, investe o impetrante contra decisao liminar proferida no mandado de seguranca n°

maE - 32.17.2019.8.07.0000, em curso (perante esse mesmo orgao jurisdicional, o E. Conselho
ru: : kNumero do documento: 1909301859014030000001130933

:https://pjezi.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsuItaDocumento/listView.seam?nd:19093018590140300000011309330
L :F.:. 'Assinado eletronicamente por: JESUINO APARECIDO RISSATO - 30/09/2019 18:59:01
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Especial do TIDFT.

A rigor, portanto, trata-se aqui de impugnacao, pela via do mandado de seguranca, de decisdo

monocratica concessiva de liminar, proferida por membro deste Conselho Especial, o E. Des.

Sebastido Coelho, no exercicio pleno de sua jurisdicdo em outro mandado de seguranca,

anteriormente aforado perante este mesmo 6rgao.

Nesse passo, o art. 16, paragrafo Unico, da Lei n® 12.016, de 7/8/2009, e clara ao estipular que da

deciséo do relator que conceder ou denegar a medida liminar no mandado de seguranca cabera

agravo ao 6rgao competente do tribunal que integre.

Admitir que a decisdo monocratica do relator de um mandado de seguranca, concedendo ou

denegando a liminar, possa ser atacada através de um outro mandado de seguranca, impetrado

perante 0 mesmo 6rgao julgador, no caso o Conselho Especial do TIDFT, é transformar o 6rgédo

julgador, simultaneamente, em autoridade coatora e julgadora, o que € evidentemente inviavel,

por absoluta falta de previsao legal.

Essa questéao ja foi por diversas vezes analisada em julgados do Superior Tribunal de Justica com

relacao a sua Corte Especial, 6rgao jurisdicional de competéncia similar, dentro da funcao

constitucional de cada Tribunal, é claro, a exercida por este Conselho Especial.

Confiram-se os precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE SEGURANCA. ACORDAO PROFERIDO
PELA CORTE ESPECIAL E ATO DO JUIZ INSTRUTOR. MANDADO DE
SEGURANCA. DESCABIMENTO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. E incabivel aimpetracdo de mandado de seguranca contra ato judicial da
Corte Especial sob pena de configuracdo da bizarra situacao de ser este
Colegiado, simultaneamente, 6rgéo julgador e autoridade coatora. Precedentes.
2. A Lei n. 8.038/1990 é regulamentada, quanto a atuacao do juiz instrutor, na forma
do art. 21, XX, do Regimento Interno do STJ, pela Resolugéo n. 3 de 21 de fevereiro
de 2014, que prevé, em seu art. 1°, § 2°, a existéncia de recurso contra ato do juiz
instrutor.

3. A jurisprudéncia é firme no sentido de que “ndo cabe mandado de seguranca contra
ato judicial passivel de recurso ou correicdo” (Sumula n. 267/STF). Inexisténcia de
teratologia ou ilegalidade manifesta.

4. Agravo regimental ao qual se nega provimento. (AgRg no MS 22.139/TO, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/12/2015, DJe
02/02/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO MANDADO DE SEGURANCA.
ATO APONTADO COMO COATOR: ACORDAO DA CORTE ESPECIAL DO STJ.
MANUTENCAO DE DECISAO DO VICE-PRESIDENTE DE INADMISSAO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES.

1. Nao cabe mandado de seguranca para a Corte Especial do Superior Tribunal
de Justica quando esta figure como autoridade coatora, pois, ndo havendo
previsdo na legislacdo processual, ndo pode esse 6rgédo ser, aum so tempo,
julgador e coator. Precedentes.2. Agravo regimental desprovido. (AgRg no MS
20.852/DF, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE ESPECIAL, julgado
em 06/05/2015, DJe 25/05/2015)

PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO JURISDICIONAL
DA CORTE ESPECIAL. AUSENCIA DE CARATER TERATOLOGICO.
IMPOSSIBILIDADE DE A CORTE ESPECIAL, SIMULTANEAMENTE, ATUAR COMO
ORGAO JULGADOR E AUTORIDADE COATORA. DESCABIMENTO.
1. Trata-se de Agravo Regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou
.Seguranca, em razéo de seu manifesto descabimento.
g qNume@jwsitmem potnbjetosacdsdaesproferido pela Corte Especial, que, com base no art.
- https://pje2i.tjdft.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?nd=19093018590140300000011309330
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543-A, § 5°, do CPC, confirmou a inadmissibilidade de Recurso Extraordinério.

3. Descabe a Corte Especial do STJ atuar, a um s6 tempo, como 6rgéo julgador e

autoridade impetrada.

[...].

8. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no MS 21.371/DF, Rel. Ministro HERMAN

BENJAMIN, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/03/2015, DJe 27/04/2015).

O raciocinio, mutatis mutandis, aplica-se perfeitamente a hipétese.

Se a decisdo monocratica objeto desse writ foi proferida por membro do Conselho Especial, trata-
se, decerto, de provimento jurisdicional emanado do préprio érgao, ainda que em carater precario.
Assim, entendo inadmissivel mandado de seguranca em que a autoridade coatora seja
igualmente a autoridade julgadora, sob pena de ofensa a principios e regras basilares de
competéncia no ambito do processo civil.

Como foi dito, o recurso proprio previsto contra a decisao liminar objeto desta impetracao é
sabidamente o agravo interno, ao qual é possivel, em tese, a excepcional atribuicao de efeito
suspensivo pelo Relator, se da imediata producao de seus efeitos houver risco de dano grave, de
dificil ou impossivel reparacéo, e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso,
conforme a dic¢do expressa do art. 995, paragrafo Unico, c/c art. 996, ambos do NCPC.

Nesse norte, sendo o risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacéo a tese defendida no
presente writ, a impetrante carece entéo de interesse de agir, na medida em que ndo h&a nos
autos sequer noticia de interposicao do recurso préprio (agravo interno) contra a decisédo
concessiva de liminar proferida pelo Des. Sebastido Coelho no MS n°® 0714182-
17.2019.8.07.0000.

Em outras palavras, se ainda nao esgotada a possibilidade de atribuicéo de efeito suspensivo
pelo Relator, a impetracdo se mostra, no minimo, acodada.

Nem se diga, de outro lado, que a situacao em andlise ensejaria a aplicacdo da Sumula 202/STJ,
gue assim dispoe:

SUMULA N. 202. A impetracg&o de seguranca por terceiro, contra ato judicial, ndo se
condiciona a interposicao de recurso.

Isso porque € a propria jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quem restringe o alcance
do Enunciado, admitindo sua aplicacdo apenas nas hip6teses em que o terceiro ndo tenha tido
oportunidade de interposi¢cao do recurso adequado.

Nesse sentido, precedente indicativo da jurisprudéncia dominante no ambito do Tribunal Superior:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
WRIT CONTRA DECISAO JUDICIAL. TERCEIRO. SUMULA 202 DO STJ.
APLICACAO. DIREITO LIQUIDO E CERTO. AUSENCIA.
1. De acordo com a Sumula 202 desta Corte, "a impetracdo de seguranca por
terceiro, contra ato judicial, ndo se condiciona a interposicao de recurso".
2. Aincidéncia do aludido verbete contempla "tdo somente aquele que néo teve
condi¢cdes de tomar ciéncia da decisao que lhe prejudicou, ficando
impossibilitado de se utilizar do recurso cabivel", pois a "condicdo de terceiro
pressupde o desconhecimento e auséncia de manifestacdo no processo”, sendo
essa a hipotese dos autos, visto que os impetrantes nao tiveram oportunidade
de impugnar o ato judicial.
(...)
5. Recurso ordinario parcialmente provido, para admitir a impetracédo do writ por
terceiro, mantendo-se a extincdo do feito sem exame do mérito por fundamentacéo
distinta. Agravo interno prejudicado. (RMS 50858/DF, Rel. Min. Gurgel de Faria, 12
“urma, DJe de 03/03/2017)
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Essa, evidentemente, ndo é hipétese dos autos. O ora impetrante, terceiro prejudicado no MS

0714182-17.2019.8.07.0000, ndo s6 tomou conhecimento da concessédo da medida liminar, tanto

gue impetrou o presente writ, como também peticionou ao Relator daqueles autos, pleiteando a

reconsideracéo da deciséo.

Ao caso, portanto, ndo se aplica o0 Enunciado da Sumula 202, do STJ.

Destarte, demonstrado o ndo cabimento do mandado de seguranca na hipotese, INDEFIRO A

PETICAO INICIAL, com fundamento no art. 10, caput, da Lei 12.016/09, c/c art. 226, |, do

RITJIDFT e julgo extinto o processo sem resolucao do mérito, na forma do art. 485, |, do CPC.

Intime-se.

Apés, arquive-se.

Brasilia, 30 de setembro de 2019.

Desembargador Jesuino Rissato
Relator
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MANDADO DE SEGURAN A N°: 0719109-26.2019.8.07.0000

RELATOR: Desembargador JESUINO RISSATO

VISTOS, etc.

Trata-se de Embargos de Declaracdo em Mandado de Seguranca, impetrado por NG —
ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA em face de decisdo de minha relatoria que indeferiu a
inicial do writ e julgou extinto o processo sem resolu¢cdo do meérito, na forma do art. 485, |1 do CPC.
Sustenta o embargante, preliminar de prevencédo do Desembargador Alfeu Machado, por ter este
recebido o Mandado de Seguranca n°® 0717903-74.2019.8.07.0000, distribuido anteriormente.

No mérito, aduz omissdo quanto a alegacao de que, apesar de ser cabivel agravo interno contra a
deciséo anterior do E. Desembargador Sebastido Coelho, nos autos do Mandado de Seguranca
n°0714182-17.2019.8.07.000, o referido recurso ndo possui efeito suspensivo, motivo pelo qual
foi impetrado o presente mandado de Seguranca. Sustenta que a r. decisdo € extra petita,
extrapolando o objeto do Mandado de Seguranca n® 0714182-17, merecendo ser considerada
ilegal.

Requer, entédo, o provimento dos embargos para que seja sanada a alegada omisséo e concedida
a liminar requerida.

Eo breve relatério. Decido.

Da preliminar de prevencao do Desembargador Alfeu Machado

O embargante sustenta a prevencao do Desembargador Alfeu Machado, por ter sido a ele
distribuido anteriormente MSG n° 0717903-74.2019.8.07.0000.

Sem razao, contudo.

Nos termos do art. 85, do Regimento Interno deste Tribunal, no periodo de afastamento do
desembargador, a prevencéo sera observada somente em relacéo ao 6rgéao que integra, ndo
havendo compensacéo.

Verifica-se pela certiddo de ID 11470186 que o Desembargador Alfeu Machado estava afastado
na data da distribuicdo deste mandado de seguranca (24/09/2019), logo, foi obedecida a regra
prevista no art. 85, do RITIDFT, sendo os autos redistribuidos no 6rgdo, motivo pelo qual foram
encaminhados aleatoriamente a este relator.

Portanto, rejeito a preliminar.

Do mérito

Como o presente recurso se volta contra decisdo monocratica, cabe ao Relator seu julgamento,
conforme as regras legais e regimentais.

Analisando os embargos opostos, verifico que ndao ha qualquer omissao a ser sanada.

O embargante afirma que a decisao é carente de fundamentacéo, quanto a alegacéo de que,
apesar de ser cabivel agravo interno contra a decisao anterior, o referido recurso ndo possui
efeito suspensivo, motivo pelo qual deve ser processado o presente mandado de Seguranca.
Ocorre que, diferentemente do que sustenta o recorrente, a tese foi devidamente analisada.
Vejamos:

Como foi dito, o recurso proprio previsto contra a decisao liminar objeto desta
impetracdo € sabidamente o agravo interno, ao qual é possivel, em tese, a
excepcional atribuicao de efeito suspensivo pelo Relator, se da imediata
nroducao de seus efeitos houver risco de dano grave, de dificil ou impossivel

] para%‘ao e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso,
Numero do do2umento: 19101816520501700000011686765
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conforme a diccdo expressa do art. 995, paragrafo Unico, c/c art. 996, ambos do

NCPC.

Nesse norte, sendo o risco de dano grave, de dificil ou impossivel reparacéo a tese

defendida no presente writ, a impetrante carece entdo de interesse de agir, na medida

em que ndo ha nos autos sequer noticia de interposicao do recurso préprio

(agravo interno) contra a decisao concessiva de liminar proferida pelo Des. Sebastiao

Coelho no MS n° 0714182-17.2019.8.07.0000.

Em outras palavras, se ainda ndo esgotada a possibilidade de atribuicdo de efeito

suspensivo pelo Relator, aimpetracdo se mostra, no minimo, acodada.

Nem se diga, de outro lado, que a situacdo em andlise ensejaria a aplicacdo da

Sumula 202/STJ, que assim dispde:

SUMULA N. 202. A impetracg&o de seguranca por terceiro, contra ato judicial, ndo se
condiciona a interposicao de recurso.

Isso porque € a prépria jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica quem restringe
o alcance do Enunciado, admitindo sua aplicacdo apenas nas hip6teses em que o
terceiro ndo tenha tido oportunidade de interposicéo do recurso adequado.

Nesse sentido, precedente indicativo da jurisprudéncia dominante no ambito do
Tribunal Superior:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
WRIT CONTRA DECISAO JUDICIAL. TERCEIRO. SUMULA 202 DO STJ.
APLICACAO. DIREITO LIQUIDO E CERTO. AUSENCIA.

1. De acordo com a Sumula 202 desta Corte, "a impetracdo de seguranca por
terceiro, contra ato judicial, ndo se condiciona a interposicao de recurso".

2. Aincidéncia do aludido verbete contempla "tdo somente aquele que néo teve
condi¢cdes de tomar ciéncia da decisao que lhe prejudicou, ficando
impossibilitado de se utilizar do recurso cabivel", pois a "condicdo de terceiro
pressupde o desconhecimento e auséncia de manifestagdo no processo", sendo
essa a hipotese dos autos, visto que os impetrantes nao tiveram oportunidade
de impugnar o ato judicial.

(..

5. Recurso ordinario parcialmente provido, para admitir a impetracédo do writ por
terceiro, mantendo-se a extin¢cdo do feito sem exame do mérito por fundamentacéo
distinta. Agravo interno prejudicado.

(RMS 50858/DF, Rel. Min. Gurgel de Faria, 12 Turma, DJe de 03/03/2017)

Essa, evidentemente, ndo é hipétese dos autos. O ora impetrante, terceiro
prejudicado no MS 0714182-17.2019.8.07.0000, ndo s6 tomou conhecimento da
concessédo da medida liminar, tanto que impetrou o presente writ, como também
peticionou ao Relator daqueles autos, pleiteando a reconsideracao da decisao.
Ao caso, portanto, ndo se aplica o Enunciado da Sumula 202, do STJ.

Inviavel, assim, a pretensdo defensiva, haja vista a natureza dos embargos de declaracao, o qual,
como consabido, presta-se a sanar eventual omissdo, contradicdo, ambiguidade ou obscuridade
do julgado, e ndo a reapreciacdo da matéria julgada.

Ausente, portanto, o vicio alegado, hei por bem negar provimento ao recurso.

Intime-se.

Apbs as providéncias de praxe, arquive-se.
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Desembargador Jesuino Rissato
Relator
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